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Sowjetunion — Reform oder politische Revolution?

von Ted Grant

Gorbatschows Rede auf dem 27, Parteitag
der KPdSU im letzten Jahr und jetzt die vor
dem Plenum des Zentralkomitees der Partei
im Januar 1987 gehaltene Rede stellen eine
neue Stufe in der Entwicklung "Sowjet"-Ruf-
lands dar. Es bedarf einer aufmerksamen Ana-
lyse durch die Marxisten, um die in der so-
wjetischen Gesellschaft ablaufenden Prozesse
zu verstehen.

Wihrend Reden gegen Korruption, Ver-
schwendung, Ineffektivitdt usw, in RuBland
nichts Neues sind, gehen Gorbatschows "Re-
formen" weiter als alles andere in den letz-
ten 30 Jahren, indem sie unter anderem mehr
Demokratie, in bestimmten Féllen Wahlen von
Betriebsmanagern und Wahlen innerhalb der
"Kommunistischen" Partei fordern.

Diese Vorschlige sind ein Versuch, die
schlimmsten Hemmnisse in der anndhernd
stagnierenden Wirtschaft zu beseitigen. Je-
doch riskiert Gorbatschow gerade wegen die-
ser Stagnation, daR allein die Rede von Re-
formen die Entwicklung einer Bewegung der
unzuifriedenen Arbeiter und der Jugend be-
schleunigt.

Die Krise der sowjetischen Wirtschaft,
Gorbatschows "Reformen'" und die dadurch
zum Ausdruck kommende Spaltung innerhalb
der Biirokratie sind Zeichen fiir den Anbruch
des Zeitalters der politischen Revolution in
RuBland.

*

Seit dem Sturz von Kapitalismus und Grof-
grundbesitz im Oktober 1917 sind jetzi sieb-
zig Jahre vergangen. Die Russische Revolu-
tion hat die Weltgeschichte verdndert und
markierte eine vollig neue Stufe der Mensch-
heitsentwicklung., RuBlland hat sich von einem
Stand, wo Industrie und Gesellschaft sich auf
einem tieferem Niveau als heute in Indien be-
fanden, zu der zweiten Industrie~- und Welt-
macht entwickelt. 1985 war Rufland weltweit
fiihrend in der Produktion von Erddl (25% der
Weltproduktion), Erdgas (35%) und Stahl (24%,
fast doppelt so hoch wie der Anteil der USA).
Die Elektrizitdtsproduktion entspricht der der
gesamten EG und kommt auf 17% der Welt-
produktion. Die durch die Verstaatlichung von
Produktionsmitteln, Verteilung und Austausch
erreichten Erfolge sind gewaltig und unver-
ginglich, Das Staatseigentum hat seine Uber-
legenheit dem Kapitalismus gegeniiber ge-
zeigt, nicht in der Sprache von Marx' "Kapi-
tal¥, wie Trotzki einmal sagte, sondern in der
Sprache von Stahl, Zement und Produktion.

Aber die Isolation der Revolution und die
Riickstindigkeit RuBlands flihrte zum Sieg
der Biirokratie iber die Demokratie der Re-
volution. Stalin konnte im Interesse und zum
Nutzen der Bediirfnisse der biirokratischen
Elite die Kontrolle erringen.

Die Geschichte verlduft jedoch immer in
dialektischer Weise, in Widerspriichen, nie auf
einem glatten und geraden Entwickiungsweg.
Siebzig Jahre nach der Revolution gibt es
mehr Ungleichheit und keine wirkliche Demo-
kratie wie in den Jahren 1917-23.

Heute sind die Widerspriiche zwischen der
wirtschaftlichen Grundlage der Sowjetunion
und der Rolle ihrer biirokratischen Fiihrung
nicht nur in den gesellschaftlichen Verhalt-
nissen, sondern auch in der industriellen Ent-
wicklung extrem geworden, Yon einem relati-
ven Mittel zur Entwicklung der Sowjetunion
wird die Biirokratie jetzt zu einer reaktiona-
ren Bremse.

#

Wihrend der letzten zwanzig Jahre hat
sich RuBland nur im Schneckentempo weiter-
entwickelt. Es eilt nicht mehr vorwdrts wie
in den Jahren vor dem Krieg und ein oder
zwei Jahrzehnte danach, Von 1913 (den hdoch-
sten Zahlen vor der Revolution) bis 1963
schoB die Industrieproduktion in der Sowjet-
union um das 52fache in die Hohe, wahrend
sie sich in den USA versechsfachte und in
Grofibritannien verdoppelte, In den 50er Jah-
ren wuchs die russische Wirtschaft durch-
schnittlich um 12% pro Jahr und {bertraf da-
mit sogar auf dem Gipfel des Booms fast jede
kapitalistische Macht,

In der letzten Periode war jedoch die Ent-
wicklungsrate der Wirtschaft niedriger als die
des Kapitalismus in der Phase des Auf-
schwungs oder sogar in einigen Jahren des
wirtschaftlichen Niedergangs. 1979 stieg das
Bruttosozialprodukt um 0,9%, 1980 um 1,5%
und in den Jahren 1981 und 1982 um 2,5%.

In den 60er Jahren hatte Chruschtschow
vorausgesagt, daB die Sowjetunion die Verei-
nigten Staaten bis 1980 in der Arbeitsproduk-
tivitdt, im Produktionsaussto und itm Lebens-
standard {iberholen wiirde.

Dies wire vollig erreichbar gewesen, wenn
nicht die Blirokratie eine ungeheure Fessel
fiir die weitere Entwicklung der russischen
Wirtschaft geworden ware, Es war keine un-
sinnige Prahlerei Chrschtschows., Der Stand
der Kultur, das Bildungsniveau und die zah-
lenmiBige Stirke der Arbeiterkliasse, der na-
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tlirliche Reichtum RuBlands~- wenn all das in
wissenschaftlicher und geplanter Weise bei
gesellschaftlicher Kontrolle durch die Masse
der BevOlkerung genutzt worden wire, hitte
dieses Ziel erreicht werden k&nnen, Unter
den Bedingungen des totalitdren Stalinismus
war es ein unerfillbarer Traum,

Marx erkldrte, daB der Ubergang von einer
Gesellschaftsform zu einer anderen durch die
Entwickiung der Produktivkrifte bestimmt
wird, Warum gab es also trotz des- gewaltigen
Vorteils der Abschaffung des Privateigentums
an Produktionsmitteln in den letzten Jahr-
zehnten diese sehr langsame Entwicklung in
RuRland? Ein Arbeiterstaat, der sich in Rich-
tung Sozialismus bewegt, braucht Demokratie
und Arbeiterkontrolle der Industrie, des Staa-
tes und des wirtschaftlichen Plans, Es ist un-
mdglich, einhunderttausend Industriebetriebe,
von denen viele iiber 100.000 Menschen be-
schiftigen, einhunderttausend Baustellen, die
zeitweise bis zu 300,000 Menschen beschafti-

gen, durch die Kontrolle von Biirckraten an

der Spitze zu betreiben, .

Die Birokratie konnte relativ erfolgreich
sein, als es in den Vorkriegs- und ein oder
zwei Nachkriegsjahrzehnten darum ging, die
Errungenschaften der westlichen Wissenschaft
und Technik auf eine relativ primitive Wirt-
schaft zu Ubertragen, obwohl Trotzki darauf
hinwies, daB dies zu den dreifachen Kosten
der Entwicklung in der kapitalistischen Ge-
sellschaft geschah. Heute ist die Rolle der
Biirokratie in der russischen Gesellschaft vél-
lig reaktiondr geworden. Die Birokraten ha-
ben davon getrdumt, fir tausend Jahre zu
herrschen., Heute, nach nur Jahrzehnten, hat
das Regime der politischen Konterrevolution
auf der Grundlage einer geplanten Wirtschait
seine Grenzen erreicht. Es kann nicht linger
in der alten Art und Weise herrschen.

*

GemdR den Argumenten der Marxisten ist
der Staat eine Maschine zur Unterdriickung
einer Klasse durch eine andere Klasse. Er ist
der Wiachter iber Ungleichheit und Privile-
gien. Die Sowjetunion war keine harmonische
Gesellschaft und ist es immer noch nicht, ob-
wohl sie harmonischer als die kapitalistische
Gesellschaft ist.

Die nach Millionen zdhlende biirokratische
Kaste hialt den Staatsapparat und die Wirt-
schaft umklammert, Jeder Teil des Staatsap-
parates -die Armee, die Polizei- und die
"Kommunistische" Partei ist zum Zweck der
Verteidigung der Interessen der herrschenden
Elite geformt. Es ist wahr, daB die Birckratie
das Staatseigentum und die Planwirtschaft
verteidigt, aber sie tut dies nicht im Interes-
se der gesamten Gesellschaft, sondern weil
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dies die Quellen ihrer eigenen Privilegien
sind. Wie die ganze Geschichte gezeigt hat,
sind Korruption, Diebstahl, Betrug, Unter-
schlagung, Spekulation, Vetternwirtschaft und
alle anderen Erscheinungen biirokratischer
Herrschaft und Kontrolle in einem totalitdaren
System unvermeidlich,

Jetzt hat Gorbatschow einen fliichtigen
Blick auf die wirklichen Vorginge in der sow-
jetischen Gesellschaft erlaubt. Er hat den
Deckel eines siedenen Hexenkessels von Kor-
ruption und Verbrechen in allen Republiken
der Sowjetunion angehoben.

Als ein intelligenter Vertreter der biiro-
kratischen Kaste ist er sich im klaren dari-
ber, daf die jetzige Situation nicht ohne die
Gefahr explosionsartiger Bewegungen der
Massen fortbestehen kann. Enorme Unzufrie-
denheit hat sich in der sowjetischen Gesell-
schaft angesammelt, Aussagekréftige Beispie-
le von Korruption wurden im Laufe des letz-
ten Jahres in der sowjetischen Presse gege-
ben. Einige Blirokraten haben tatsadchlich Mil-

. lionen Rubel erbeutet, was Millionen DM™ ent-

spricht, Ihre Gier und Korruption drohen alle
Friichte der Revolution zu verschlingen. .

*

In seinem Bericht an den 27, Parteitag
rilhmte Gorbatschow berechtigterweise das in
den letzten 25 Jahren Erreichte: "Die Pro-
duktionsgrundfonds unserer Wirtschaft sind
auf das Siebenfache gewachsen. Tausende von
Betrieben wurden errichtet, neue Wirtschafts-
zweige sind entstanden. Das Nationaleinkom-
men hat sich nahezu vervierfacht, die Indu-
strieproduktion ist auf das Filinffache und die
Agrarproduktion auf das 1,7fache gestiegen.’

"Schien das Niveau der US-Wirtschaft vor
dem Krieg und in den ersten Nachkriegsjah-
ren nur schwer erreichbar zu sein, so sind
wir ihm, was das wissenschaftlich~technische
und das wirtschaftiiche Potential betrifft,
schon in den 70er Jahren wesentlich né&her
gekommen und haben es bei der Produktion
einiger Uberaus wichtiger Erzeugnisarten
{ibertroffen,

"Diese Leistungen sind auf enorme An-
strengungen unseres Volkes zurlickzuflhren,
Sie haben -es ermoglicht, den Wohlstand der
Sowjetbiirger betrdchtlich zu heben. In den
letzten 25 Jahren ist das Realeinkommen pro
Kopf der Bevdlkerung auf das 2,6fache ge-
stiegen, und die gesellschaftlichen Konsum-
tionsfonds haben sich mehr als verfiinffacht,
Es wurden 54 Millionen Wohnungen gebaut,
wodurch die Wohnverhdltnisse der meisten
Familien verbessert werden konnten, Der
Ubergang zur allgemeinen Oberschulpflicht

1 im englischen Original: Pfund



wurde vollzogen. Die Zahl der Personen mit
HochschulabschluB hat sich vervierfacht. All-
gemein anerkannt sind unsere Erfolge in
Wissenschaft, Medizin und Kultur)"

Jedoch ist Gorbatschow gezwungen, fol-
gendes zuzugeben: "Indes nahmen die Schwie-
rigkeiten in der Volkswirtschaft in den 70er
Jahren zu, ging das Tempo des Wirtschafts-
wachstums merklich zurlick, Dadurch konnten
die im Programm der KPdSU gestellten Auf-
gaben zur Entwicklung der Wirtschait und so-
gar die niedriger angesetzten Aufgaben fiir
das neunte und zehnte Planjahrfiinft nicht er-
fillt werden, Das flir diese Jahre vorgesehene
soziale Programm konnte ebenfalls nicht in
vollem MaRe verwirklicht werden. Es wurde
ein Zuriickbleiben der materiellen Basis {fir
die Wissenschaft, das Bildungswesen, den Ge-
sundheitsschutz sowie die kulturelle und so-
ziale Betreuung der BeviGlkerung zugelassen,

Die Volkswirtschaft, die {iber riesige Res~
sourcen verfiigt, sah sich mit ihrem Mangel
konfrontiert, Eine Diskrepanz zwischen den
Erfordernissen der Gesellschaft und dem er-
reichten Produktionsniveau, zwischen der
zahlungskrédftigen Nachfrage und ihrer ma-
teriellen Deckung war entstanden,"

"Der Erfolg eines jeden Unternehmens wird
in entscheidendem MafRe dadurch bestimmt,
wie aktiv und bewuBt sich die Massen daran
beteiligen. Die breiten Schichten der Werkti-
tigen von der Richtigkeit des gewdhlten We-
ges zu iberzeugen, sie moralisch und materi-
ell zu stimulieren, die Psychologie der Kader
umzuformen- das sind die wichtigsten Voraus-
setzungen fiir die Beschleunigung unseres
Wachstums, Wir werden um so rascher voran-
kommen, je hoher die Disziplin und Organi-
siertheit sowie das Verantwortungsgefiihl ei-~
nes jeden flir die ihm aufgetragene Arbeit
und ithre Ergebnisse sein werden,"

"Heute besteht die erstrangige Aufgabe
der Partei, des ganzen Volkes darin, mit den
unglinstigen Tendenzen in der Entwickiung
der Wirtschaft entschieden aufzuriumen, ihr
die gebotene Dynamik zu verleihen, der Ini-
tiative und dem Schdpfertum der Massen so-
wie den wirklich revolutioniiren Umgestaltun-
gen Tir und Tor zu 6ffnen ‘

Gorbatschow ist ein vollendeter Reprdsen-
tant der herrschenden Kaste und hat alle Be-
schrankungen eines Blrokraten. Er will die
russische Gesellschaft umgestalten, ohne die
grundlegende Struktur biirokratischer Kon-
trolle zu verdndern, Wie bei den oberen
Schichten der Birokratie unterscheiden sich
seine Lebensbedingungen v&llig von denen der
sowjetischen Arbeiterklasse, Seine Frau trégt
Kieider aus den teuren Modehdusern wie Car-
din in Frankreich, Sie kauft die teuersten
Parfiime.

Gorbatschow lebt wie ein Milliondr oder
ein amerikanischer Regierungspolitiker., Aber
durch die wirtschaftliche Stagnation und thre
Gefahren fiir die russische Gesellschaft alar-
miert, in Angst vor der unvermeidlichen
Reaktion der Arbeiter versucht er auf der
Grundlage blirokratischer Herrschaft die Si-
tuation zu andern. Die Massenbewegung polni-
scher Arbeiter um Solidarnosc und ihr revolu-
tiondres Potential war eine unheilvoile War-
nung vor den Prozessen, die unweigerlich
auch in RuBland ablaufen wirden. Sogar
Breschnew geriet in Panik und mafiregelte die
sogenannten "Gewerkschaftsfiihrer", weil sie
nicht die Interessen der russischen Arbeiter
vertreten, wobei er die Liige von der Unab-
hiangigkeit der Gewerkschaften in den stalini-
stischen Staaten aufdeckte.

*

Gorbatschow versucht Reformen von oben
zur Verhinderung einer politischen Revolution
von unten durchzufiihren und einen Weg aus
der birokratischen Zwangsjacke zu f{finden,
die den Fortschritt der russischen Wirtschaft
fahmt.

Wirkliche Marxisten-Leninisten konnten all
dies im voraus erkidren. Trotzkis Buch "Ver-
ratene Revolution" ist, 50 Jahre, nachdem es
geschrieben wurde, immer noch das aktuellste
Dokument, daf die in der Sowjetunion ablau-
fende Prozesse erklirt.

In der Vergangenheit hat sich Stalin als
bonapartistischer Militérdiktator gelegentlich
auf die Arbeiterklasse gestiitzt, um Schlige
gegen die korruptesten Teile der Blirokratie
zu fihren, . Bonapartismus ist ein System des
Balancierens zwischen verschiedenen Gruppen
und Klassen- zwischen den Arbeitern, den
Bauern und den Blirokraten selbst, So ist Gor-
batschow in der gleichen Art gezwungen, sich
auf die Arbeiterklasse zu stlitzen, um Schlige
gegen einen Teil der biirokratischen Kaste zu
fiihren, deren EinfluB®, Lebenstandard und Pa-
rasitismus an der Wirtschaft enorm angestie-
gen -ist. Gorbatschow will "kontrollierte Re-
formen', aber es wird nicht méglich sein, auf
diesem Weg weiterzugehen,

Stalin insbesondere hat Reformen abge-
lehnt und war gezwungen, einen einseitigen
Blrgerkrieg zur Sduberung der alten Bolsche-
wiki zu beginnen. Er flihrte aus Angst vor
dem Sturz der blirokratischen Elite keinerlei
Reformen durch. Fir Gorbatschow, der sich
nun einmal auf den Weg der "Reformen" ein-
gelassen hat, wird es jedoch nicht so einfach
sein, wieder zur Unterdriickung zurlickzukeh-
ren,

Wahrend in den 30er Jahren die Arbeiter-
klasse gerade 20% der russischen Gesellschaft
ausmachte, liegt der Anteil heute bei nahezu
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70%., Obwohl eine Reaktion wie heute in Chi-
na unvermeidlich ist, ist RuBland nicht mehr
ein riickstdndiges Land, sondern hat eine
hochentwickelte Wirtschaft mit der weltweit
groBten und kulturell hochstehenden Arbei-
terklasse. Diese "Reformen' werden die Ar-
beiter noch enorm ermutigen. Sie knnen Gor-
batschows begrenzten Zielen zum Trotz die
Massen in Bewegung setzen. Wenn die Arbei-
ter ecinmal ein bestimmtes MaB an Kontrolle
erlangt haben, werden unweigerlich Fragen
und Forderungen aufkommen, warum die Bii-
rokratie mehr als die Lohne fiir Aufsichtsfiih-
rung bekommt, Warum sie ihre Datschas, Au-
tos und spezielle Lebensmittelgeschidfte nur
fir Funktiondre behdlt,

&

Wie Stalin kann auch Gorbatschow MaBnah-
men gegen die unteren und mittleren, sogar
gegen einige der hdheren Biirokraten als Stin-
denbdcke flir die Silinden des ganzen Systems
ergreifen, So hat er in den ersten elf Mona-
ten 46 von 156 regionalen Parteifiihrern ab-
gesetzt, Aber in seinem Bemihen, die Zustdn-
de zu verbessern, hat er einige glidnzende
Beispiele fiir die Rolle der Biirokratie in der
Entwickiung der sowjetischen Gesellschaft
gegeben: -

"Der von sowjetischen Wissenschaftlern vor
drei Jahrzehnten entdeckte Effekt der Ver-
schleifffretheit hat es ermoglicht, grundsidtz-
lich neue Schmierstoffe zu entwickeln, die
die Langlebigkeit der reibenden Baugruppen
von Maschinen und Mechanismen um ein Viel-
faches erhShen und den Arbeitsaufwand stark
verringern. Diese Entdeckung, die Einsparun-
gen in Millionenhdhe verheillt, wird wegen
konservativer Haltung einiger Leiter des Mi-
nisteriums fiir erddlverarbeitende und petro-
chemische Industrie der UdSSR und einiger
anderer Ministerien und zentralen staatlichen
Einrichtungen bis auf den heutigen Tag nicht
umfassend angewandt,"

"Seit rund einem Jahrzehnt hat durch Ver-
schulden des Ministeriums fiir Kraftfahrzeug-
industrie und der Planungsorgane das neuent-
wickelte Lager mit Gleitzuschlag, das die Zu-
verldssigkeit und Funktionstlichtigkeit von
Mechanismen unter den schwierigsten Bedin-
gungen erhdht, keine umfassende Anwendung
gefunden."

"Wir werden die gestellten Aufgaben zur
Beschleunigung des wissenschaftlich-techni-
schen Fortschritts nicht losen kdnnen, wenn
wir keine Hebel finden, die die Prioritdten
nur jenen Forschungsstdtten und Industriebe-
trieben sichern wiirden, deren Kollektive
energisch all das Neue und Fortschrittliche
einfilhren und nach Wegen zur Produktion von
hochwertigen und effektiven Erzeugnissen
forschen

b

Gorbatschow enthiillt auBerdem einige der
biirokratischen Verschwendungen im landwirt-
schaftlichen Sektor:

"Die am ndchsten gelegene Quelle fir die
Auffillung der Lebensmittelbestédnde bietet
sich mit der Verringerung der Verluste an Er-
zeugnissen von Feld und Farm bei Bergung,
Transport, Lagerung und Verarbeitung. Hierin
liegen bei uns beachtliche Reserven, und das
Mehr an Konsumptionsressourcen kann sich
auf 20% und bei einigen Erzeugnisarten sogar
auf 30% belaufen., Auch betragen die Kosten
flir die Beseitigung der Verluste bloB die
Hilfte, ja .sogar nur ein Drittel von denen,
die flir die zusdtzliche Produktion der glei-
chen Mengen an anderen Erzeugnissen bend-
tigt werden."

Gorbatschows Ldsung ist es, "eine allseiti-
ge Demokratisierung der Leistungstitigkeit
zu verwirklichen, die Rolle der Arbeitskollek-
tive in dieser Beziehung zu verstdrken, der
Kontrolle von unten, der Rechenschafts-
pflichtigkeit und der Publizitdt in der Tatig-
keit von Wirtschaftsorganisationen grofleren
Nachdruck zu verleihen,"

In Wirklichkeit kann dies nur mit echter
Kontrolle durch die Masse der Arbeiterklasse
erreicht werden, Gorbatschow und die Bliiro-
kratie haben keinerlei Absicht, diese einzu-
fihren. Ihre demokratischen Verdnderungen
sind. kosmetisch, obwohl eine gewisse "Bera-
tung" mit den Arbeitern erlaubt werden wird,
um sie ohne die in den Tagen von Lenin und
Trotzki existierende Arbeiterkontrolle und
-verwaltung in die Entscheidungen mit einzu-
beziehen, Gorbatschow filhrt dann weiter aus:

"Auch die gewidhiten Organe selbst sollten
anspruchsvoller und sirenger gegeniiber dem
eigenen Apparat sein. Man mufl beachten, daf
Mitarbeiter des Apparats, die ldngere Zeit
nicht abgeldst wurden, oft genug das Gefiihl
fiir das Neue einbiifen und sich von den Men-

. schen mit Vorschriften abschirmen, die sie

selbst zu Papier gebracht haben, dall sie mit-
unter auch die Arbeit der gewdhlten Organe
hemmen. Es ist wohl an der Zeit, eine solche
Regelung auszuarbeiten, die es den staatli-
chen und auch allen gesellschaftlichen Orga-
nen ermdglichen wiirde, nach jeder Wahl eine
Eignungsprifung der verantwortlichen Mitar-
beiter ihres Apparates durchzufiihren und die
herangereiften kaderméBigen Verdnderungen
vorzunehmen,”

'"Die Zeit gebietet, daB die gesellschaftli-
chen Organisationen immer tatkraftiger in die
Lenkung und Leitung des Staates einbezogen
werden, Wenn man jedoch die Arbeit unserer
gesellschaftlichen Formationen unter diesem
Blickwinke!l betrachtet, so wird offenkundig,
daB die Initiative vieler von ihnen zu wiin-
schen brig l&8Bt. Manchmal versuchen sie,
vorwiegend mit den Kridften des hauptamtli-



chen Apparates zu agieren, gehen biirokra-
tisch vor und stiitzen sich ungenligend auf die
Massen, Mit anderen Worten, der volksverbun-
dene, schopferische, eigenstindige Charakter
der gesellschaftlichen Organisationen kommt
bei weitem nicht vollstdndig zur Geltung."

*

Gorbatschow sprach sich auf dem 27, Par-
teitag sogar daflir aus, "die Wahlbarkeit auf
alle Brigadiere und dann schrittweise - auch
auf einige andere Kategorien von leitenden
Mitarbeitern der Betriebe zu iibertragen: auf
Meister, Schicht- und Abteilungsleiter sowie
auf die Leiter von Produktionsabteilungen in
den Sowchosen,"

Die Tatsache, daB er in seiner Rede im
Januar 1987 gezwungen war, die Frage der
Wéahibarkeit aller Posten innerhalb der Kom-
munistischen Partei aufzuwerfen, ist ein An-
zeichen fiir den geringen Erfolg dieser Idee,
leitende Mitarbeiter zu wihlen., Die Biirokra-
tie hat die Entwicklung dieses sogenannten
Prinzips unterdriickt und verhindert. Delega-
tionen russischer Politiker und Wissenschaft-
ler haben in den letzten Wochen in Grofibri-
tannien und Amerika enthiillt, daB es gewalti-
gen. Widerstand gegen Gorbatschows Pro-
gramm der "Demokratie" gibt,

Die sogenannte Kommunistische Partei der
Sowjetunion ist mit ihren 19 Millionen Mit-
gliedern Teil einer totalitdren Einparteienma-
schine und ein Werkzeug der Biirokratie., Sie
ist nicht einmal eine "Partei'" im Sinne der
europdischen  "Kommunistischen" Parteien,
Nun hat Gorbatschow also geheime Wahlen
der Parteifunktiondre als Waffe gegen die
Biirokratie in der Partei selbst beflirwortet,
Dies ist ein verzweifelter Versuch, ihren Wi-
derstand gegen Verdnderungen zu brechen,

Natlirlich. haben seine Vorschlige nichts
gemeinsam mit der Demokratie Lenins und
den vier gesetzten Bedingungen fiir den Be-
ginn der Arbeitermacht, nicht fiir den Sozia~
listnus. 70 Jahre spéter ist keine davon ver-
wirklicht. Die Wahl von Funktiondren durch
echte Arbeiterrdte mit dem Recht der Ab-
wah! war die erste Bedingung fiir Arbeiterde-
mokratie. Die zweite war, dafl kein Funktio-
ndar mehr als einen Facharbeiterlohn verdie-
nen darf. Lenin begrenzte die Lohndifferenz
zwischen Arbeitern und Spezialisten, die er
gezwungenermallen einfiihren mufite, auf vier
zu eins- und das war flr ihn schon eine "ka-
pitalistische Differenzierung". Heute sind die
Unterschiede im Lebensstandard zwischen den
Blrokraten, Managern, Technikern, Armeege-
nerdlen und den einfachen Arbeitern wohl
ebenso grof oder fast so groR wie in kapitali-
stischen Liandern, sogar im Vergleich mit den
USA.

Die dritte Bedingung war Volksbewaffnung
anstatt eines eigenen stehenden Heeres, Die
vierte war, daB. alle Funktionen allm&hlich
reihum wahrgenommen werden sollten, um die
Entwicklung einer Blirokratie zu verhindern.
Wenn jeder ein Birokrat ist, kann keiner Bi-
rokrat sein, oder wie Lenin sagte: "Jeder
Koch sollte Premierminister werden konnen)"
Unter den Bedingungen enormer wirtschaftli-
cher Entwicklung, wo die Arbeiterklasse die
Mehrheit der sowjetischen BevSlkerung stellt,
wiirden Marxisten heute eine fiinfte Bedin-
gung erginzen - das Recht aller Parteien auf
freie MeinungsduBerung., Es wire sogar mog-
lich, die Entwicklung prokapitalistischer Par-
teien zu erlauben. Sie wiirden eine verschwin-
dend geringe Unterstiitzung erhalten, da die
Idee der Riickkehr zum Kapitalismus oder zu
den Bedingungen unter dem Zarismus vdllig
ldcherlich erscheinen wiirde.

*

Die Biirokratie zeigt durch Gorbatschow
ihre-Angst vor allen Klassen ~ Arbeitern und
Bauern. Die biirokratische Kaste fithlt, daRB
man nicht weitermachen kann wie unter -
Breschnew, In -der Konsequenz will Gorbat-
schow viele der schlimmsten biirokratischen
MiBbrduche, wie die illegale und offiziell ille-
gale Bestechung, Diebstahl usw., aus der Welt
schaffen,

Er will jedoch die Privilegien der Blirokra-
tie nicht grundlegend angreifen, Die "legiti-
men" Privilegien miissen erhalten werden. Er
vertritt in der Tat sehr sorgsam die Idee Sta-
lins, Sozialismus bedeute "Jeder nach seinen
Féhigkeiten, jedem nach seiner Leistung", Wie
Trotzki in der "Verratenen Revolution" er-
klart hat, ist dieses Konzept von vorne bis
hinten falsch.

Gerade weil sie mehr als ihr zusteht be-
kommt - das sollten nach Marx nur die L&hne
flir Aufsichtsfithrung sein - hidlt die Blirokra-
tie an ihrer Herrschaft fest, Sie hat ein In-
teresse an der Verteidigung und Ausweitung
ihres Einkommens, ihrer Macht und ihrer Pri-
vilegien,

Wie Trotzki erkldrte: "Die Lohnarbeit hort
auch unter dem Sowjetregime nicht auf, das
erniedrigende Brandmal der Sklaverei zu tra-
gen. Die Bezahlung 'nach der Leistung' - in
Wirklichkeit Bezahlung zum Vorteil der 'gei-
stigen' auf Kosten der korperlichen, insbeson-
dere der nichtqualifizierten Arbeit - ist eine
Quelle von Ungerechtigkeit, Unterdriickung
und Zwang fiir die Mehrheit, von Privilegien
und frohem Leben' fiir die Minderheit,"

Trotzki flihrt weiter aus: "Statt offen zu-
zugeben, daf} in der UdSSR noch die biirgerli-
chen Arbeits~ und Verteilungsnormen vorherr-
schen, schnitten die Verfassungsurheber (die
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neue Verfassung Stalins von 1936 - TG) das
totalitdre kommunistische Prinzip entzwei,
vertagten die zweite Hdlfte auf unbekannte
Zukunft, erkldrten die erste fiir bereits ver-
wirklicht, verquickten sie mechanisch mit
dem kapitalistischen Akkordlohnsystem, nann-
te das ganze ein '"Prinzip des Sozialismus' und
errichteten auf diesem Betrug das Verfas-
sungsgebdudel!"

- Trotzki stellt weiterhin fest: '"Zugleich
aber - und das ist nicht unwichtig - mit Ka-
te,” Kuh und Hausrat des Bauern, Arbeiters
und Angestellten schiitzt das Gesetz auch
Villa, Landhaus, Auto und alle sonstigen 'per-
sonlichen Gebrauchs- und Komfortgegenstdn-
de! des Blirokraten, die er auf Grund des 'so-
zialistischen' Prinzips 'Jeder nach seinen Fa-
higkeiten, jedem nach seiner Leistung' erwor-
“ben hat. Dem Automobil des Blirokraten wird
das neue Gesetz jedenfalls mehr Schutz ange~
deihen lassen als der Karre des Bauern."

*®

Der wirkliche Zustand der sowjetischen
Gesellschaft offenbart sich in Gorbatschows
verzweifeltem Versuch, geheime Abstimmun-
-gen bei Wahlen von unteren zu hdheren Ebe-
nen der Kommunistischen Partei als Mittel zu
nutzen, um den Willen der degenerierteren
- und reaktiondreren Teile der Biirokratie zu
brechen, die unbehindert die Auspliinderung
des sowjetischen Staates fortfiihren wollen,

Trotzki erkldrte: "In der kapitalistischen
Gesellschaft soll die Geheimwahl die Ausge-
beuteten. vor dem Terror der Ausbeuter
schiitzen. Wenn die Bourgoisie sich schlieBlich
auf diese Reform einlieB - natlirlich unter
dem Druck der Massen - so nur, weil sie
selbst daran interessiert war, ihren Staat we-
nigstens zum Teil vor der Demoralisierung zu
bewahren, die sie selbst gestiftet hatte. In
der sozialistischen Gesellschaft kann es, soll-
te man meinen, keinen Ausbeuterterror geben,
Vor wem brauchen dann die Sowjetbiirger
Schutz? Die Antwort ist klar: vor der Biiro-
kratie. Stalin gab es ziemlich offen zu, Auf

die Frage: wozu Geheimwahlen?, antwortete -

er " wortlich: 'Nun, weil wir den Sowjetmen-
schen die volle Freiheit geben wollen, fiir die
zu stimmen, die sie wihlen michten, So er-
fuhr die Menschheit aus berufenem Munde,
daB die 'Sowjetmenschen' heute noch nicht
ilir die stimmen kénnen, die sie wihlen mdch-
ten. Es wire jedoch voreilig, hieraus zu
schlieen, daB die Verfassung ihnen morgen
diese Gelegenheit schenken wird"

In den frithen Tagen wirtschaftlicher Er-
folge wihrend der ersten beiden Finfjahres-
pline war Stalin zu dem Versuch gezwungen,
die Raubgier der Biirokraten zu ziigeln. Der
selbe ProzeR l&uft heute ab, Stalin wagte je-
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doch nicht, diese Reformen wirklich einzu-~
fiihren. Wahlen fanden .weiterhin mit nur ei-
nem Kandidaten statt, Allerdings auch bei.
mehr als einem Kandidaten, hdtte es nur sol-
che Kandidaten gegeben, die von der Partei
als Repridsentant der Blrokratie geprift und
genehmigt worden sind, natiirlich mit dem
KGB im Hintergrund, Stalin wollte eine Gei-
Rel gegen den Apparat, den er selbst vertritt,

Das System der Sowjetunion besteht unter
Gorbatschow grundsdtzlich so weiter, wie es
immer wiahrend der Zeit der blirokratischen
Herrschaft seit 1927 existierte. Trotzki fiihrt
weiter aus:

"Das Versprechen, den Sowjetmenschen
Freiheit zu geben, ‘fiir die, die sie wéihlen
mochten', zu stimmen, ist eher eine schéne
Metapher als eine politische Formulierung,
Die Sowjetmenschen werden das Recht haben,
ihre 'Wertreter' nur unter den Kandidaten zu
wahlen, die ihnen unter der Flagge der Partel
von den zentralen oder lokalen Fihrern zuge-
wiesen werden,"

Genauso wird es jetzt bei den Parteiwah-
len von unten nach oben aussehen., Auf lange
Sicht wird dieser Versuch einer Geiel gegen
die Biirokratie untauglich sein., Wie Trotzki
weiter erklidrte: "Es ist keine Frage der So-
ziologie, sondern ein materielles Interesse,"

Die Wirtschaft kann sich nicht ohne die
Teilnahme und Kontrolle der Arbeiterklasse
entwickeln, also setzt Gorbatschow darauf,
die Kontrolle unter Einfiigung einiger Ele-

Nachdem jahrzehntelang Ligen lber die
Situation im Midyllischen Sozialismus" in der
Sowjetunion verbreitet wurden, sind der
"Morning Star" 2und andere Zeitungen der so-
genannten Kommunistischen Partei gezwun-
gen, aus den sowjetischen Medien selbst Fille
biirokratischer Kontrolle, Willkir, Korruption
und Spekulation zu zitieren: Steine, die ange-
hoben wurden und den furchtbaren Schlamm
der Blirokratie darunter zeigen,

Die "Kommunistischen" Parteien in aller

" Welt rechtfertigten und beftirworteten Stalins

Behauptungen oder lieen sie unwiderspro-
chen. Dann begriiften sie ohne mit der Wim-
per zu zucken Chruschtschows Anschuldigun-
gen gegen Stalin. Sie akzeptierten die Abset-
zung Chruschtschows und krochen vor
Breschnew. Heute {ibernehmen sie ohne mit
der Wimpet zu zucken Gorbatschows strenge
Beurteilung der letzten zwei Jahrzehnte der
Herrschaft Breschnews,

2 "Morning Star! ist die Tageszeitung der Kommuni-
stischen Partei GroBbritaonniens (CPGB) und wird ven
den harten, moskautreuen Stalinisten kontrollierts
Die KP hat sich in einen eurokommunistischen und
einen moskoutreuen Fliigel gespalten,




mente der Teilnahme und Kontrolle durch die
Arbeiter aufrechtzuerhalten, Es gibt jedoch
so etwas wie teilweise Kontrolle durch die
Masse der Bevblkerung nicht, Die Geschichte
hat gezeigt, daR die Arbeiter entweder die
Kontrolle haben, oder sie ihnen weggenommen
wird,

Teilweise Kontrolle wird nicht funktionie-
ren, Sie kann nicht funktionieren ohne daB
die Arbeiter und Bauern die Geselischaft von
oben nach unten kontrollieren, Kunst- und
Technik kdnnen nur bei vélliger Freiheit der
Diskussion und Debatte aufblilhen. Aber das
kann in einer biirokratischen Struktur wie in
der Sowjetunion nicht gewihrleistet werden,

Gorbatschow will eine neue Arbeiterari-
strokratie einfiuhren, auf die die Biirokratie
sich stiitzen kann, Das ist allerdings, unter
vollig anderen Bedingungen, eine Riickkehr zu
dem Stachanowprinzip, das heilt eine Schicht
der Arbeiter wird vom Rest der Arbeiterklas-
se mit Hilfe von Privilegien abgegrenzt, um
sich eine Basis in der Arbeiterklasse zu ver-
schaffen, Durch die Schaffung einer neuen
privilegierten Schicht von Arbeiteraristrokra-
ten hoffen die Bilirokraten eine Basis in der
sowjetischen Gesellschaft zu haben, die jedes
Bestreben der Arbeiter, die Kontrolle wirk-
lich zu iibernehmen, vereitelt.

Marx und Lenin gingen davon aus, daB der
Staat fast sofort nach der Machtiibernahme
durch die Arbeiterklasse abzusterben beginnt,
und zwar vom ersten Tag der Arbeitermacht
an. Dies war unmdglich in einem riickstindi-
gen Land wie dem RuBland von 1917-1923,
Heute gibt es keine wirtschaftlichen Griinde
mehr, die gegen den Beginn des Absterbens
sprechen, abgesehen von den Interessen der
allmdchtigen Blirokratie selbst,

RuBland hat jetzt. die Produktivkriafte, um
den Ubergang zum wirklichen Sozialismus zu
vollziehen. Innerhalb von zehn Jahren kénnte
RuBland den amerikanischen Kapitalismus
weit {iberholen, wenn es nicht das Hindernis
der Biirokratie geben wiirde. Unter den Be-
dingungen eines sich entwickelnden reichli-
chen Uberflusses an lebensnotwendigen G-
tern wirden der Staat, Spaltungen in der Ge-
sellschaft, das Geld usw. abzusterben begin-
nen. Aber die Biirokratie wird, ebenso wie die
westlichen Kapitalisten, nicht bereit sein, ih-
re Herrschaft kampflos aufzugeben, Die Biiro-
kratie wiirde alles flir die Arbeiterklasse tun,
auBler freiwillig abzutreten,

In seiner Rede auf dem 27. KongreR bezog
sich Gorbatschow auf Subversion durch Agen-
ten des Imperialismus, Als ob in einem wirk-
lich demokratischen Arbeiterstaat, der sich
auf den Sozialismus hinbewegt, die subversive
Tatigkeit imperialistischer Agenten irgendei-

ne Wirkung haben kénnte! Diese Worte sind
eine Riickversicherung fiir die- biirokratische
Kaste, daB ihre privilegierte Position sicher
ist, es wird kein Absterben des Staates geben’
- wenn die Arbeiter die Ungleichheit, die
Grundlage der Biirokratie, angreifen, wird
man sie bald ziigeln und als subversive Agen-
ten des Imperialismus anklagen.

Dies war die Formel, mit der Stalin die
Sduberung gegen die alten Bolschewiki be-
gann, gegen Hunderttausende aus den besten
Schichten der sowjetischen Gesellschaft, die
die Privilegien der Birokratie bedroht haben.
Sie’ wurden beschuldigt, die Agenten der
Macht zu sein, mit der Stalin in jenem be-
stimmten Moment im Konflikt war: Grofbri-

tannien, Frankreich, Deutschland, Italien,
Spanien und natiirlich der amerikanische Im-
perialismus, :

Ubergang zum Sozialismus wiirde eine Ver-
minderung, keine Verstdrkung der Ungleich-
heit, wie sie Gorbatschow durchfiihren will,
bedeuten., Voiliger Hohn ist somit das Argu-
ment, daB der Sozialismus in einer Zeit er-
reicht worden sei, in der der Staat in  der
Sowjetunion monstrdse Ausmafe, wahrschein-
lich grofler als in jedem anderen Land, ange-
nommen hat.

ES

AuBerdem bezieht er sich in seiner Rede
nicht zufdllig auf die Ansichten der "linken
Kommunisten" und der Trotzkisten, "die die
Theorie eines 'revolutiondiren Krieges' ver-

fochten, welcher angeblich den Sozialismus in -

andere Lé&nder tragen kann ... Wir sind auch
heute zutiefst iberzeugt: -Eine Revolution
von auflen anzupeitschen, erst recht mit mili-
tdrischen Mitteln, ist sinnlos und unzuldssig.
Hier besteht nicht die Absicht, auf diese
Fragen weiter einzugehen, Es ist ausreichend
zu sagen, daB Trotzki und Lenin 1918 gegen
Bucharins Idee des revolutioniren Krieges zu
dieser bestimmten Zeit waren. Diese rituelle
Denunziation von Trotzkisten ist eine weitere

Beruhigung fiir die Blrokratie, dal Gorbat-.

schow in keiner Weise versucht, die Position
der privilegierten Elite zu unterminieren. -
Zur gleichen Zeit ist es eine Beruhigung
der kapitalistischen Michte, besonders der
US-Imperialisten, daB die Blirokratie nicht
beabsichtigt, revolutiondre Entwickiungen in
anderen Landern zu unterstiitzen. Wie seine
Vorgidnger ist Gorbatschow entschieden gegen
die Entwicklung der Revolution im Westen,
weil das Ergebnis eine echte Arbeiterdemo-
kratie wire, die sofort eine norme Wirkung
auf die Massen weltweit und besonders in
RuBland, Osteuropa und China hitte, Fiir die
Birokratie ist die AuBenpolitik, wie fiir alle
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herrschenden Klassen, eine Fortfihrung der
Innenpolitik und die Innenpolitik eine Fort-
flihrung der AuBenpolitik. Gorbatschow ist
bestrebt, zu einer Vereinbarung mit dem Im-
perialismus zu kommen. Obgleich zeitweise
Vereinbarungen sogar méglich sind, bleibt die
grundlegende Basis der Sowjetunion unverein-
bar mit der weltweiten Entwicklung des Ka-
pitalismus.

Die wirkliche Bedeutung der Reformen
zeigt sich in der Tatsache, daB Gorbatschow
in allen Republiken Russen einsetzt, um die
Position der groBrussischen Biirokratie zu ga-
rantieren - weit davon entfernt, den nationa-
len Minderheiten ungehinderte Entwicklung zu
sichern. Die Gefahren haben sich im Dezem-
ber 1986 gezeigt, als die Absetzung des Fih-
rers der Kommunistischen Partei Kasachstans
{eines Kasachen) und die Ersetzung durch ei-
nen Grofrussen zu Unruhen fithrte.

Trotz der Unruhe oder gerade wegen ihr
ist die Biirokratie entschlossen, sicherzuge-
hen, dal} in allen Republiken der nationalen
Minderheiten Russen die Schliiisselpositionen
behalten,

®

In gewisser Weise hat die politische Revo-
lution bereits begonnen. Es wird ein in die
Linge gezogener ProzeR mit vielen scharfen
Wendungen und pldtzlichen Verdnderungen
sein, Gorbatschow wollte die schlimmsten
Auswlichse der Biirokratie ausmerzen, Fiir ei-
ne begrenzte Zeit kann er damit Erfolg ha-
ben, Die Zulassung der lange unterdriickten
Kritik wird alle Gebiete der sowjetischen Ge-
sellschaft beeinilussen. Fiir ein bis zwei Jah-
re, vielleicht in Einzelfdllen auch mehr oder
weniger, werden halbherzige Reformen =zu-
mindest Erfolge in der Wirtschaft zur Folge
haben, wie sie jetzt schon vorzuliegen schei-
nen.

Wissenschaft, Kunst und Philosophie wer-
den fiir eine begrenzte Zeit einen Anstofl er-
halten. Aber die grundsdtzlich privilegierte
Rolle -der Biirokratie ist die Hauptfessel flr
die Entwicklung der sowijetischen Gesell-
schaft, und sie bleibt unangetastet. Nicht
Evolution, sondern politische Revolution als
Wegbereiter fiir die Herrschaft der Arbeiter-
klasse ist unvermeidiich,

Gorbatschows Reformen werden die Pro-
bleme nicht 13sen, sondern im Gegenteil wei-
ter verschlimmern. Bewegungen von oben
werden unweigerlich zu einer enormen Bewe-
gung von unten fithren, die in einer politi-
schen Revolution enden wird, Er warnte auf
einer sowjetischen Pressekonferenz am 13,
Februar 1987 auf beispiellose Weise davor,
daB er zuriicktreten wiirde, falls seine Re-
formplane blockiert werden. Zur jetzigen Zeit

&

ist dies als Warnung an die konservativeren
Schichten der Bilirokratie gedacht. Aber ab
einer bestimmten Stufe der Entwicklung wird
er gezwungen sein zurlickzutreten oder sich
der Absetzung durch die Blirokratie selbst zu
stellen.

Nur durch die Abschaffung der Privilegien
der Biirokratie und die Wiederherstellung der
Kontrolle in den Hinden der Arbeiter kdnnen
alle Widerspriiche der russischen Gesellschaft
{iberwunden werden., Nur eine marxistische
Tendenz, auf der Grundlage des Programms
von Lenin und Trotzki, kann dieses Problem
der Revolution 18sen, Auf lingere Sicht gese-
hen gibt es keinen anderen Weg vorwérts fur
die sowjetische Gesellschaft auer der politi-
schen Revolution, Die Blirokratie wird sich
niemals selbst entblirokratisieren. Sie ver-
sucht im Gegenteil sogar im Zuge der Refor-
men ihre privilegierte Position zu festigen,
Heute, in einer modernen sowjetischen Ge-
sellschaft, gerdt sie immer mehr in Konflikt
mit der Entwicklung von Gesellschaft und
Produktion. Das ist der Grund dafiir, daB sie
zum Untergang verurteilt ist, Aber in den
nichsten fiinf bis zehn Jahren wird der. Weg
fiir die Bewegung hin zum Sozialismus geeb-
net werden.

Der Sieg der sowjetischen Arbeiter wird
unter den heutigen Bedingungen einen weit-
aus groBeren Effekt haben als die russische
Revolution von 1917, Die Vorteile des Staats-
eigentums und der Planwirtschaft werden so
Uberwiltigend sein, daB es Auswirkungen
nicht nur auf die Arbeiterklasse, sondern
auch auf die Intellektuellen, die Mittelklassen
und andere Schichten der Gesellschaft haben
und somit zum Sturz des Kapitalismus welt-
wejt fiihren wird.

Ted Grant
13, Februar 1987



Verratene Revolution (Ausziige)

von Leo Trotzki

X

DIE U. S. S8, R. IM SPIEGEL DER NEUEN
VERFASSUNG

Arbeit « nach den Fihigkeiten » und Privateigentum.

Am 11, Juni 1936 hiess das Zentralexekutivkomitee
den Entwurf der neuen Sowjetverfassung gut, die nach
einem tidglich von der. gesamten Presse wiederholten
Ausspruch Stalins die «demokratischste auf der Welt»
sein soll, Freilich, die Art, wie diese Verfassung aus-
gearbeitet wurde, erweckt Zweifel. Weder in der Presse
noch in Versammlungen war von der grossen Reform
die Rede. Indes, bereits am 1. Mai 1936 erklirte Stalin
dem amerikanischen Interviewer Roy Howard: «Wir
werden unsere neue Verfassung wohl Ende dieses Jah-
res annchmen». Somit wusste Stalin ganz genau, wann
die Verfassung, von der das Volk in dem Augenblick
noch garnichts wusste, angenommen werden solite. Man
kann nicht umhin zu schliessen, dass die «demokratisch-
ste Verfassung auf der Welty in nicht ganz demokra-
tischer Weise ausgearbeitet und in Kralt gesetzt wurde.
Allerdings wurde der Entwurf den Vélkern der U. S,
S, R, im Juni zur «Erécterung» unterbreitet, Man wiirde
jedoch auf diesem Sechstel der Erdoberfliche vergeblich
cinen Kommunisten suchen, der es gewagt hitte, das
héchsteigene Werk des Zentralkomitees zu keitisleren,
oder einen Parteilosen der den Vorschlag der Regie-
rungspartei abgelebnt hitte. Die Erérterung ist nichts
anderes ais das Senden von Dankresolutionen an Stalin
ftic das«gliickliche Lebens, Inhait und Stil dieser Be-
gritssungsschreiben hatten unter der alten Verfassung
Zeit gefunden, feste Gestalt anzunehmen,

Der erste Abschnitt, betitelt «Gesellschaltsstrukturs,

endet mit den Worten: ¢In der U. 8. S, R. verwirklicht
sich der Gruadsatz des Sozialismus: jeder nach seinen
Fahigkeiten, jedem nach seiner Leistung», Diese inner-
lich bestand-, um nicht zu sagen sinlose Formel, die
— so unwahrscheinlich es auch klingen mag — aus den
Reden und Artikeln in den reiflich durchdachten Text
cines grundlegenden Staatsgesetzes einging, offenbart
nicht allein, wie tief das theoretische Niveau der Gesetz-
geber gesunken ist, sondern auch, wie stark Liige die
neue Verfassung, den Spiegel der herrschenden Schicht,
durchdringt, Wie das neue «Prinzip» entstand, ist nicht
schwer zu erraten. Um die kommunistische Gesellschaft
zu umschreiben, bediente sich Marx der berithmten For-
mel: «Jeder nach seinen Fahigkeiten, jedem nach seinen
Bedtirfnissen». Die beiden Teile dieser Formel sind
voneinander nicht zu trennen. «Jeder nach seinen Fia-
higkeiten», kommunistisch und nicht kapitalistisch ver-
standen, heisst: die Arbeit hat aufgehért, eine Fron zu
sein, und ist nunmehr individuelles Bediirfnis, die Ge-
sellschaft entbehrt jeglichen Zwangs, nur Kranke und
Anormale kdnnen das Arbeiten verweigern. Die Mit-
glieder der Kommune werden «nach ihren Fahigkeitens,

d.h. nach Massgabe ihrer korperlichen und geistigen -

Krifte arbeiten, ohne sich im geringsten Gewalt anzu-
tun, und dank hoher Technik die Speicher der Geseli-
schaft so fiillen, dass diese jedermann «nach seinen Be-

diirfnissen» ohne demiitigende Kontrolle versorgen
kann, Die doppelgliedrige, aber unteilbare Formel des
Kommunismus setzt also Ueberfluss, Gleichheit, alisei-
tige Entfaltung und hohe kulturelle Disziplin der Per-
sonlichkeit voraus.

Der Sowjetstaat steht in all diesen Beziehungen dem
riickstandigen Kapitalismus viel naher als dem Kommu-
nismus, Er darf noch nicht einmal daran denken, allen
«vach ihren Bediirfnissens zu geben, Aber eben deshalb
kann er seinen Biirgern auch nicht gestatten, <nach ih-
ren Fahigkeiten» zu arbeiten, Er sieht sich gezwungen,
das Akkordlohnsystem intakt zu lassen, dessen Prinzip
sich folgendermassen ausdriicken lisst: ¢Aus jedem
mdglichst viel herauspressen und ihm dafiir mdg-
lichst wenig gebens. Versteht sich, in der U. S, S, R,
arbeitet niemand Giber seine «Pihigkeiten» im absoluten
Sinne des Wortes, d.h. itber sein kérperliches und gei-
stiges Vermdgen hinaus, aber das ist auch unter dem
Kapitalismus nicht des Pall: die vichischsten wie die
raffiniertesten Ausbeutungsmethoden bleiben in den von
der Natur gesteckten Grenzen. Auch ein Maulese! plagt
sich unter der Peitsche seines Treibers «nach seinen
PFahigkeiten», woraus nicht folgt, dass die Peitsche fiir
den Maulesel ein sozialistisches Prinzip ist. Die Lohn-
arbeit hirt auch unter dem Sowjetregime nicht auf, das
erniedrigende Brandmal der Sklaverei zu tragen. Die
Bezahlung «nach der Leistungs» — jn Wirklichkeit Be-
zahlung zum Vorteil der «geistigen» auf Kosten der
korperlichen, insbesondere der nichtqualifizierten Ar-
beit — ist eine Quelle von Ungerechtigkeit, Unter-
driickung und Zwang [iir die Mehcheit, von Privilegien
und «frohem Leben» Kir die Minderheit,

Statt offen zuzugeben, dass in der U, 5. 5. R, noch
die biirgerlichen Arbeits- und Vertéilungsnormen vor-
herrschen, schnitten die Verlassungsurheber das totali-
tdre kommunistische Prinzip entzwei, vertagten die zwei-
te Hilfte auf unbekannte Zukunft, erklirten die erste
fiir bereits verwirklicht, verquickten sie mechanisch mit.
dem kapitalistischen " Akkordlohnsystem, nannten das
Ganze ein «Prinzip des Sozialismus» und errichteten
auf diesem Betrug das Verfassungsgebiude!

Die grosste praktische Bedeutung wird in der Sphire
der Wirtschaft zweifellos der Artikel 10 erlangen, der
zum Unterschied von den meisten anderen ziemlich klar
ist und das persdnliche Eigentum der Birger an Haus-
halts-, Gebrauchs- und Komlortgegenstinden gegen
Anschlige von seiten der Biirokratie selbst schiitzen
soll, Vom «Haushalt» abgesehen, wird derartiges Eigen-
tum, befreit von der thm anhaftenden Mentalitat der
Habgier und des Neides, unter dem Kommunismus nicht
nour weiterhestehen, sondern sich ungeahnt entfalten, Es
sei sllerdings gestattet, daran zu zweifeln, ob der
Mensch von hoher Kultur sich mit dem Plunder des
Luxus wird abgeben wollen. Aber auf die Errungen-
schaften des Komforts wird er keineswegs verzichten.
Allen alle Annehmlichkeiten des Lebens sichern, das
eben ist die erste Aufgabe des Kommunismus. In der
Sowjetunion jedoch prisentiert sich die Frage des per-
sonlichen Eigentums bisher noch nicht unter dem kom-
munistischen, sondern kleinbiirgerlichen Aspekt, Das
persénliche FEigentum der Bauern und un-<edlens
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Stidter bildet ein Objekt empérender Willkiir seitens
der Biirokratie, die sich in ihren unteren Gliedern oft
gerade auf diese Art und Weise ihren eigenen relativen
Komfort verschafft. Das Wachsen des Wohlstands im
Lande gestattet heute, von der Beschlagnahme persén-
lichen Eigentums Abstand zu nehmen, und ist sogar ein
Anlass, seine Anhdufung als Anreiz zur Erhshung der
Arbeitsergiebigkeit zu schiitzen. Zugleich aber — und
das ist nicht unwichtiy — mit Kate, Kuh und Hausrat
des Bauern, Arbeiters und Angestellten schiitzt das Ge-
setz auch Villa, Landhaus, Aute und alle sonstigen
«personlichen Gebrauchs- und Komfortgegenstindes»
des Birokraten, die er auf Grund des sozialistischen
Prinzips «jeder nach seinen Fahigkeiten, jedem nach
seiner Leistungs erworben hat. Dem Automobil des Bii-
rokraten wird das neue Grundgesetz jedenfalls mehr
Schutz angedeihen lassen als der Karre des Bauern.

Sowjets und Demokratie,

Auf politischem Gebiet unterscheidet sich die neue
Verfassung von der alten durch die Riickkehr vom
Sowjetwahlsystem nach Klassen- und Produktionsgrup-
pen zum System der biirgerlichen Demokratie, das auf
dem sogenannten <«allgemeinen, gleichen und direktens
Stimmrecht der atomisierten Bevélkerung fusst. Es han-
delt sich kurz gesagt um die juridische Liquidierung der
Diktatur des Proletariats. Wo keine Kapitalisten, gibt
es auch kein Proletariat, crkliren die Schépfer der neuen
Verfassung, folglich wird der Staat selbst aus einem
proletarischen zu einem Volksstaat, Dieser Husserlich
so ' verlockende Gedanke kommt entweder neunzehn
Jahré zu spit oder viele Jahre zu'frith. Nach Enteignung
der Kapitalisten begann das Proletariat tatsichlich, sich
als Klasse zu liquidieren. Aber von der Liquidierung Im
Prinzip bis zum tatsichlichen Aufgehen in der Gesell-
schaft ist der Weg umso weiter, je linger der neue
Staat die grobe Vorarbeit des Kapitalismus noch nach-
holen muss, Das Sowjetproletariat existiert immer noch
als eine von der Bauernschaft, der technischen Intelli-
genz und der Biirokratie zutiefst unterschiedene, ja
selbst als einzige restlos am Sieq des Sozialismus inte-
ressierte Klasse, Indes, die neue Verfassung will es po-
litisch in der «Nation» aufldsen, !ange bevor es sich
8konomisch in der Gesellschalt aufgelést hat.

Zwar haben die Reformatoren nach einigem Schwan-
ken beschlossen, es bei der Benennung Sowfefstaat zu
belassen. Doch das ist nur ein plumper politischer
Schwindel, der denselben Erwigungen gehorcht, auf
Grund derer sich Napoleons Kaiserreich weiter Republik
nannte. Sowjets sind jhrem eigentlichen Wesen gemitiss
Organe eines Klassenstaats und kénnen nichts anderes
sein. Demokratisch gewshlte Organe der lokalen Selbst-
verwaltung sind Gemeindevertretungen. Dumas. Semst-
wos, alles was man will, nur keine Sowijets. Eine ge-~
samtstaatliche qesetzaebende Kérperschaft nach demo-
kratischem Muster ist ein spitgeborenes Parlament
{richtiger die Karikatur eines Parlaments), aber keines-
falls hochstes Sowjetorgan. Mit ihrer Bemithuna, sich
mit der historischen Autoritit des Sowietsvstems zu
decken. hahen die Reformatoren nur bewiesen. dass die
grundsitzlich neue Richtung. die sie dem Staatswesen
aufpragen, noch nicht unter ihrem eigenen Namen auf-
zutreten wagt,

An sich braucht die Angleichung der politischen
Rechte von Arbeitern und Bauern die soziale Natur des
Staats nicht anzutasten, wenn nur der Einfluss des
Proletariats auf die Dorfbevdlkerung durch den aflge-
meinen Stand von Wirtschaft und Kultur hinreichend
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gesichert ist. Das ist chne Zweifel die Richtung, In der
die Entwicklung des Sozialismus gehen muss, Wenn
aber das Proletariat, das eine Minderheit des Volkes
verbleibt, keiner politischen Vorrechte mehr bedarf, um
den sozialistischen Kurs des gesellschaftlichen Lebens zu
sichern, dann wird auch staatlicher Zwang iiberflissig,
und an seine Stelle tritt kulturelle Disziplin, Einer Auf-
hebung des ungleichen Wahlrechts miisste in diesem
Fall eine deutliche und augenfillige Schwichung der
Zwangsfunktionen des Staates vorangehen. Allein, da-
von ist weder in der neuen Verfassung noch — was
wichtiger ist — im Leben die Rede.

Allerdings «garantiert» die neue Charte den Biirgern
Wort-, Presse-, Versammlungs- und Demonstrations-
«Freiheits. Doch diese Garantien sind ebensoviel Maul-
korbe, Hand- und Fusschellen. Die Pressefreiheit be-
deutet Beibehaltung einer wiitenden Vorzensur, deren
Fiden im Sekretariat des von niemandem gewihiten
Zentralkomitees zusammenlaufen, Die Freiheit der by-
zantinischen Lobpreisungen ist natiirlich voll und ganz
«garantierty, Dafiir bleiben unzihlige Artikel, Reden
und Briefe Lenins, abschliessend mit seinem «¢Testa~
ment», auch unter der neuen Verfassung unter Ver-
schluss, einzig weil darin die heutigen Fiihrer gegen den
Strich gekdmmt werden, Was soll man da erst von an-
deren Autoren sagen? Das flegelhafte Kommando iiber
Wissenschalt, Literatur und Kunst bleibt vollkommen
erhalten. «Versammlungsfreiheit» wird auch weiterhin
fir gewisse Bevdlkerungsgruppen gleichbedeitend sein
mit der Pflicht, auf den von den Machthabern einberu-
fenen Versammlungen zu erscheinen, um vorher festge-
legte Beschliisse zu fassen. Unter der neuen Verfassung
werden ebenso wie unter der alten Hunderte von auslin-
dischen Kommunisten, die sich dem Sowjet-«Asylrecht»
anvertrauten, fiir Verstdsse gegen das Dogma der Un-
fehlbarkeit in Gefingnissen und Konzentrationslagern
schmachten, In bezug auf die «Freiheitens bleibt alles
beim alten; die Sowjetpresse versucht garnicht erst,
dariiber Illusionen zu erwecken. Im Gegenteil, als
Hauptziel der Verfassungsreform wird eine «weitere
Festigung der Diktatur» bezeichnet, Diktatur wessen
und iiber wen?

Wie wir bereits horten, soll der Boden fiir politische
Gleichheit durch die Aufhebung der Klassengegensatze
vorbereitet worden sein. Es handle sich nicht um eine
Klassen-, sondern «Volkssdiktatur, Wenn aber das von
Klassengegensitzen befreite Volk Diktaturtriiger wird,
5o kann das nichts anderes bedeuten als Aufldsung der
Diktatur in der sozialistischen Gesellschaft, und vor
allen Dingen Liquidierung der Biirokratie, So lehrt es
die marxistische Doktrin, Vielleicht irrte sie sich? Aber
die Verfassungsurheber berufen sich ja selbst, wenn
auch recht vorsichtig, auf das von Lenin geschriebene
Parteiprogramm. Dort steht in der Tat: «...der Entzug
der politischen Rechte, sowie Freiheitsbeschrinkungen
gleich welcher Art sind notwendig ausschliesslich als
voriibergehende Massnahmen.., In dem Masse, wie die
objektive Méglichkeit der Ausbeutung des Menschen
durch den Menschen schwindet, wird auch die Notwen-
digkeit dieser voriibergehenden Massnahmen schwin-
den...», Der Verzicht aul den «Entzug der politischen
Rechte» ist also unlésbar mit der Aufhebung der «Frei-
heitsbeschednkungen gleich welcher Acts verkniipft. Der
Anbruch der sozialistischen Gesellschaft ist nicht -nur
dadurch gekennzeichnet, dass die Bauern den Arbeitern
gleich werden, und ecinige Prozent Biirger bourgeoiser
Herkunft die politischen Rechte zuriickerhalten, sondern
vor allen Dingen dadurch, dass simtliche hundert Pro-
zent der Bevilkerung wirkliche Freiheit genizssen. Mit
der Aufhebung der Klassen sticbt nicht nur die Biirokra-



tie, nicht nur die Diktatur, sondern auch der Staat selbst
ab. Aber soll nur irgendwer einmal probieren, dariiber
ein Sterbenswortchen fallen zu lassen: die G. P. U, wird
in der neuen Verfassung Anhalt genug finden, um den
Unbesonnenen in eines der zahlreichen Konzentrations-
lager zu beférdern. Die Klassen sind vernichtet, von den
Sowjets ist nur noch der Name tibrig, aber die Biiro-
kratie bleibt. Die Gleichberechtigung von Arbeitern und
Bauern bedeutet faktisch gleiche Rechtslosigkeit vor der
Biirokratie, )

Nicht weniger bedeutsam ist die Einfithrung der ge-
heimen Abstimmung. Nimmt man fiir wahr an, dass die
politische Gleichheit einer erreichten sozialen Gleichheit
entspricht, so wird ritselhaft, warum in dem PFall die
Abstimmung von nun an geheim sein soll, Wen fiirch-
tet denn die Bevélkerung' des sozialistischen Landes, und
gegen wessen Angritfe gilt es sie zu schiitzen? Die alte
Sowjetverfassung sah in der offenen Stimmabgabe wie
in der Wahlrechtsbeschrinkung eine Waffe der revo-
lutiondren Klasse gegen die biirgerlichen und kleinbiir~
gerlichen Feinde, Es ist nicht anzunehmen, dass die Ge-
heimwahl heute der Konterrevolution zu Gefallen einge-~
fihet wird., Es handelt sich anscheinend darum, die
Rechte des Volkes zu schiitzen. Wen also fiirchtet das
sozialistische Volk, das vor garnicht so langer Zeit Za-
ren, Adlige und Bourgeoisie davonjagte? Die Sykophan-
ten denken dariiber garnicht erst nach, Dabei ist diese
eine Frage vielsagender als alle Schriften der Barbusse,
Louis Fischer, Duranty, Webb unid ihresgleichen.

In der kapitalistischen Gesellschaft soll die Geheim-
wahl die Ausgebeuteten vor dem Terror der Ausbeuter
schiitzen. Wenn die Bourgeoisie sich schliesslich auf
diese Reform einliess — natiirlich unter dem Druck der
Massen — so nur, weil sie selbst daran interessiert war,
ihzen Staat wenigstens zum Teil vor der Demoralisie-
rung zu bewahren, die sie selbst gestiftet hatte, In der
sozialistischen Gesellschaft aber kann es, sollte man
meinen, keinen Ausbeuterterror geben. Vor wem brau-
chen dann die Sowjethiirger Schutz? Die Antwort ist
klar: vor der Bitrokratie. Stalin gab es ziemlich offen zu.
Auf die Frage: wozu Geheimwahlen?, antwortete er
wortlich: «Nun, weil wir den Sowjetmenschen die volle
Preiheit geben wollen, fiir die zu stimmen, die sie wih-
len méchtens. So erfuhr die Menschheit aus berufenem
Munde, dass die «Sowjetmenschen» heute noch nicht
fiix die stimmen konnen, die 'sic wihlen mochten, Es
wire jedoch voreilig, hieraus zu schliessen, dass die
Verfassung ihnen morgen diese Gelegenheit schenken
wird, Doch hier beschiltigt uns eine andere Seite der
Frage, Wer sind eigentlich diese «wir», die dem Volk
Stimmfreiheit schenken oder auch nicht schenken kon-
nen? Es ist immer die gleiche Biirokratie, in deren Na-
men Stalin redet und handelt. Seine enthiillenden Worte
gelten fiir die herrschende Partel ebenso wie fiir den
Staat, denn das Amt des Generalsekretdrs hat Stalin
inne vermittels desselben Systems, das den Mitgliedern
der herrschenden Partei nicht gestattet, die zu wiahlen,
die sie wihlen méchten. Die Worte: «Wir wollen den
Sowjetmenschen» Stimmfreiheit geben, sind unermess-
lich bedeutsamer als die alte und die neue Verfassung
zusammen genommen, denn dieser unvorsichtige Satz
ist die wahre Verfassung der U, S. S.R., wie sie sich
nimlich nicht auf dem Papier, sondern im Kampf der
lebendigen Krifte gebildet hat,

Demokratie und Parte,

Das Versprechen, den Sowjetmenschen Freiheit zu
geben, «fiir die, die sie wihlen mdchfen», zu stimmen,
ist eher eine schéne Metapher als eine politische For-
mulierung, Die Sowjetmenschen werden das Recht ha-~
ben, ihre «Vertreter» nur unter den Kandidaten zu with~
len, die jhnen unter der Flagge der Partei von den zen-
tralen oder lokalen Fiihrern zugewiesen werden. Zwar
hatte die bolschewistische Partei auch in der ersten Pe-
riode der Sowjetira eine Monopolstellung inne. Jedoch,
diese beiden Erscheinungen gleichsetzen, hiesse den
Schein fiic' das Wesen nehmen, Das Verbot der Oppo-
sitionsparteien war eine vorilibergehende Massnahme,
diktiert durch Biirgerkrieg, Blockade, Intervention und
Hunger, Die herrschende Partei, damals noch die echte
Organisation der proletarischen Vorhut, kannte ein
reqges inneres Leben: der Kampf der Gruppen und Frak-
tionen ersetzte zu einem gewissen Grade den der Par-
teien. Heute, wo der Sozialismus angeblich ¢endgiiltig
und unwidersuflichs gesiegt hat, wird Fraktionsbildung
mit Konzentrationslager, wenn nicht Erschiessung be-
straft, Das Verbot der anderen Parteien ist aus einem
voriibergehenden Uebel zum Prinzip erhoben. Sogar
dem Komsomol wurde just im Augenblick, als die Ver~
fassung verbffentlicht wurde, das Recht genommen, sich
mit politischen Pragen zu befassen. Allein, das 'Wahl.
recht besitzen Biirger und Blirgerinnen vom 18. Lebens-
jahr an, die Altersgrenze fiir die Jungkommunisten, die
bis 1936 23 Jahre betrug, ist heute ganz abgeschafft. Die
Politik ist auf immerdar zum Monopol der unkontrollier~
ten Biirokratie erklirt worden.

Auf die Frage des amerikanischen Interviewers, wel-
che Rolle der Partei in der neuen Verfassung zufalle,
antwortete Stalin: «Sobald es keine Klassen gibt, so-
bald die Grenzen zwischen den Klassen sich verwischen
(«keine Klassen gibts, «die Grenzen zwischen den —
nicht vorhandenen! — Klassen sich verwischens... L.T.),
bleibt nur ein geringer, aber nicht an die Wurzel ragen-
der Unterschied zwischen den verschiedenen Schichtun- .
gen der sozialistischen Gesellschaft, und kann es fir die
Schaffung sich bekimpfender Parteien keinen Nihcbo-
den geben, Wo es mehrere Klassen nicht gibt, kann es
auch nicht mehrere Parteien geben, denn die Partei i..
ein Teil der Klasse». Jedes Wort ein Fehler, zuweilen
gac zweil Als wiren die Klassen gleichfsrmig, die Gren-~
zen zwischen ihnen scharf und auf ewig umrissen, als
entspriche das Bewusstsein einer Klasse genau seiner
Stellung in der Gesellschaft, Die marxistische Lehre von
der Klassennatur der Parteien ist hier in ihre Karikatur
verkehrt. Die Dynamik des politischen Bewusstseins
wird Interessen administrativer Ordnung zuliebe aus
dem Geschichtsprozess ausgeschaltet. In Wirklichkeit
sind die Klassen verschiedenférmiy, von inneren Gegen-
séitzen zerrissen; ihre gemeinsamen Aufgaben vermigen
sie nicht anders als durch inneren Kampf der Richtun-
gen, Gruppierungen und Parteien zu 16sen, Man kann
mit gewissen Vorbehalten beipflichten, dass «die Partei
ein Teil der Klasse» ist. Aber da elne Klasse viele
«Teile» hat — die cinen schauen vorwarts, die anderen
riickwirts —, kann ein und dieselbe Klasse mehrere
Parteien erzeugen, Aus demselben Grunde kann eine
einzige Partei sich auf Teile verschiedener Klassen stiit-
zen. Ein Beispiel, wo einer Klasse nur eine Pastel ente
spréche, ist in der gesamten politischen Geschichte nicht
zu_finden, vorausgesetzt natiiclich, dass man nicht den
polizeilichen Anschein fiir die Realitit nimmt.

Seiner sozialen Struktur nach ist das Proletariat die
am wenigsten ungleichférmige Klasse der kapitalisti-
schen Gesellschaft. Nichtsdestoweniger geniigt schon
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das Vorhandensein von «Schichtungen» wie der Arbei-
-teraristokratie und der Arbeiterblirokratie, um opportu-~
nistische. Parteien zu schaffen, die durch den Lauf der
Dinge zu Werkzeugen der biirgerlichen Herrschaft wer-
den, Ob vom Standpunkt der stalinschen Soziologle der
Unterschied zwischen Arbeiteraristokratie und proleta-
rischer Masse ein ¢an die Wurzel ragendery oder nur
ein ¢geringers ist, bleibt gleichgiiltig; doch gerade aus
diesem Unterschied erwuchs seinerzeit die Notwendig-
keit, mit der Sozialdemokratic zu brechen und die Dritte
Internationale zu griinden, Gibt es in der Sowjetgesell-
schaft ¢«keine Klassen», so ist sle auf jeden Pall viel un-
gleich@rmiger und komplexer als das Prolétariat der ka~
pitalistischen L#nder, und kann infolgedessen Nihrbo-
den genug Hir mehrere Parteien abgeben. Unvorsichti-
gerweise das .Geblet der Theorie betretend, bewelst
Stalin viel mehr als er wollte. Aus seinen Darlegungen
erqibt sich nicht, dass es in der U, S. S. R, keine ver-
schiedenen,sondern iiberhaupt keine Parteien geben darf:
denn wo keine Klassen, ist auch fiir Politik kein Platz.
Jedoch, von diesem Gesetz macht Stalin eine -¢soziolo-
gische» Ausnahme mit der Partei, deren Generalsekretic
er Ist.

Bucharin versucht, an die Frage von einer anderen
Seite heranzugehen. In der Sowjetunion stehe die Fra~
ge, ob zurlick zum Kapitalismus oder vorwérts zum So-
zialismus, nicht mehr zur Diskussion; darum kénnen «in
Partelen organisierte Anhiinger der liquidierten feind-
lichen Klassen nicht zugelassen werden». Garnicht da-
von zu reden, dass im Lande des siegreichen Sozialismus
Anhinger des Kapitalismus als lacherliche Don Qui-
chottes erscheinen miissten, unfahig, eine Partei zu
grilnden, erschépfen sich die vorhandenen politischen
Streitfragen keineswegs mit der Alternative: zum So-
zialismus oder zum Kapitalismus? Da sind auch Fragen
wje diese: wie zum Sozialismys kommen? in welchem
Tempo? u.a.m. Die Wahl des Weges ist nicht minder
wichtig als die Wahl des Ziels, Wer wird den Weg
wihlen? Und wire der Nahrboden lir politische Par-
teien wirklich verschwunden, so eriibrigte ¢s sich, sie
zu verbieten. Im Gegenteil, dann gilt es laut Programm,
alle «Preiheitsbeschrinkungen gleich welcher Art» zu
beseitigen.,

Um die natliclichen Zweifel seines amerikanischen
Gespriichspartners zu zerstreuen, stellte Stalin eine neue
Ueberlegung an: «Wahllisten werden bei den Wahlen
nicht nur von der kommunistischen Partei, sondern auch
von allen méglichen parteilosen Gesellschaften aufge-
stellt werden, Und davon gibt es bei uns Hunderte,.»
«Jede Schicht {der Sowjetgesellschalt) kann ihre spe~
ziellen Interessen haben und sie durch die vorhandenen
zahlreichen Gesellschaften widerspiegeln (Aussern?)».
Dieser Sophismus ist nicht besser als die anderen. Die
«Gesellschaften» -— Gewerkschaften, Genossenschaf-
ten, kulturelle Vereinigungen usw. — vertreten keines-
wegs die Interessen der verschiedenen «Schichtungens,
haben sie doch alle ein und dieselbe hierarchische Struk-
tur: selbst in den Fillen, wo sie-scheinbar Massenorga-
nisationen sind, wie bei den Gewerkschaften und Ge-
nossenschaften, spielen darin ausschliesslich Vertreter
der privilegierten Spitzen eine aktive Rolle, und das letz-
te Wort gehort der «Parteis, d.h. der Biirokratie, Die
Verfassung schickt den Wihler einfach von Pontius zu
Pilatus.

Diese Mechanik kommt im Text des Grundgesetzes
deutlich zum Ausdruck. Artikel 126, der die Achse der
Verfassung als politisches System bildet, soll allen Biir-
gern und Biirgerinnen «das Recht sicherns, sich in Ge-
werkschaften, Genossenschalten, Jugend-, Sport- und
‘Wehrvereinigungen, kulturellen, technischen und wis-
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senschaftlichen Organisationen zu gruppieren, Was die
Partei betrifft, d.h. den Mittelpunkt der Macht, so han-
delt ‘es sich hier nicht um ein Recht fiir alle, sondern um
ein Privileg fiix eine Minderheit, «...Die aktivsten und
bewusstesten (d.h. als solche von oben anerkannten —
L. T.) Biirger aus den Reihen der Arbeiterklasse und

-anderen werktatigen Schichten vereinigen sich in der

kommunistischen Partei..., die den leitenden Kern aller
sowohl &ffentlichen wie staatlichen Organisationen bil-
det», Diese in threr Offenheit verbliiffende Formulie-
rung, die in den eigentlichen Verfassungstext einging,
enthiillt die ganze Fiktion von der politischen Rolle der
«Gesellschaften», dieser Unterfilialen der birokrati-
schen Firma,

Wenn aber kein Kampf der Parteien, dann werden
vielleicht die verschiedenen Fraktionen innerhalb der
einzigen Partei bei den demokratischen Wahlen in Er-
scheinung treten kdnnen? Auf die Frage des franzdsi-
schen Journalisten, die Gruppierungen der herrschenden
Partei betreffend, antwortete Molotow: «In der Partei...
wurden Versuche unternommen, besondere Fraktionen
zu bilden, ..nun hat sich aber die Lage in dieser Hin-
sicht schon seit mehreren Jahren griindlich gedndert, und
die kommunistische Partei ist wirklich einheitlichs. Das
beweisen am besten die ununterbrochenen S#uberungen
und die Konzentrationslager] Nach Molotows Kommen-
tar ist die Mechanik der Demokratie ein fiir allemal
klar. «Was bleibt von der Oktoberrevolutions, fragt
Victor Serge, «wenn jeder Arbeiter, der sich erlaubt,
eine Forderung oder Kritik zu #ussern, Zuchthaus zu
erwarten hat? Oh, nachher kann man Gott weiss welche
geheimen Abstimmungen veranstalten!s In der Tat, die
Geheimwahl hat selbst Hitler nicht angetastet,

Die theoretischen Gedankengénge der Reformatoren
iber das Wechselverhiitnis von Klasse und Partei sind
an den Haaren herbeigezogen, Nicht um Soziologie geht
es, sondern um materielle Interessen, Die herrschende
Partei der U. S. S. R ist eine politische Maschine, de-
ren Monopol der Biirokratie gehort, die wohl etwas zu
verlieren, aber nichts mehr zu gewinnen hat, Den
«Nihrboden» will sie fiir sich allein behalten, '
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In einem Lande, wo die Lava der Revolution noch
nicht erkaltet ist, brennen den Privilegierten die eigenen
Privilegien auf den Fingern, wie einem Anfingerdieb
die gestohlene goldene Uhr, Die herrschende Sowjet-
schicht hat gelernt, vor den Massen eine rein biirger~
liche Angst zu empfinden. Stalin gibt mit Hilfe der
Komintern den wachsenden Privilegien die «theoreti-
sche» Rechtfertigung und schiitzt die Sowjetaristokratie
vor den Unzufriedenen mit Hilfe der Konzentrations-
lager, Damit diese Mechanik intakt bleibe, muss Stalin
sich von Zeit zu Zeit auf die Seite des «Volks» gegen
die Biirokratie stellen, natiirlich mit deren stillschweigen-
dem Einverstindnis, Zur Geheimwahl ist er zu greifen
gezwungen, um wenigstens teilweise den Staatsapparat
von der um sich fressenden Korruption zu siubern.

Bereits 1928 schrieb Rakowski anlisslich einiger an
die Oeffentlichkeit gelangter Fille des biirokratischen
Gangstertums : «Das Bezeichnendste an der Skandal-
welle und das Gefshrlichste ist die Passivitat der Mas-
sen, der kommunistischen sogar mehr als der parteilo-
sen... Aus Angst vor den Machthabern oder einfach in-
folge politischer Cleichgltigkeit gingen sie ohné Pro-
test daran vorbei oder beschrinkten sich auf blosses
Murren». In den seither verfiossenen acht Jahren hat
sich die Lage masslos verschlimmert, Die Verfaulung des
Apparats, die auf Schritt und Tritt zum Vorschein
kommt, bedroht sogar die Existenz des Staates, schoa



nicht mehr als Werkzeug zur sozialistischen Umgestal-
tung der Gesellschaft, sondern als Macht-, Einkommens-
und Privilegienquelle der herrschenden Schicht., Stalin
musste dies Motiv der Reform verbergen. ¢Bei uns sind
nicht wenig Einrichtungens, sagte er zu Howard, «die
schlecht arbeiten... Die Geheimwahlen werden in den
Hinden der Bevolkerung eine Geissel fiir die schlecht
arbeitenden Machtorgane sein». Bin bemerkenswertes
Bekenntnis: nachdem die Biirokratie mit eigener Hand
die sozialistische Gesellschaft geschaffen, verspiirt sie
ein Bediirfnis nach der Geissell Das ist eins der Motive
fiir die Verfassungsreform, Es” gibt noch ein anderes,
nicht minder wichtiges. ‘

Mit der Abschaffung der Sowjets 16st die Verfassung
die Arbeiter in der allgemeinen Bevlkerungsmasse auf.
Politisch haben die Sowjets ihre Bedeutung freilich
schon lingst verloren. Aber mit dem Wachsen der
neuen sozialen Gegensitze und dem Erwachen der neuen
Generation kénnten sie wiederaufleben, Am meisten
sind natiirlich die Stadtsowjets zu fiirchten, mit dem
wachsenden Anteil, den die jungen und anspruchsvol-
len Komsomolzen daran nehmen. In den Stidten springt
der Kontrast von Luxus und Elend allzuschr in die
Augen. Die erste Sorge deér Sowjetaristokratie lautet
daher: weg mit den Arbeiter- und Rotarmistensowjets.
Mit der Unzufriedenheit des amorphen- flachen Lan-
des ist viel leichter fertig zu werden. Die Kolchosbauern
kann man sogar mit Erfolg gegen die stidtischen Ar-
beiter ausspielen. Die biirokratische Reaktion stiitzt sich
nicht zum erstenmal auf das Dorf gegen die Stadt,

Was die neue Verfassung an Prinzipiellem und Be-
deutendem enthilt, was sie tatsiichlich hoch tiber die de-
mokratischsten Verfassungen der bilirgerlichen Linder
emporhebt, ist nur ein verwisserter Aufguss der grund-
legenden Dokumente der Oktoberrevolution, Was auf
die Einschitzung der wirtschaftlichen Errungenschaften
Bezug hat, verzerrt die Wirklichkeit durch falsche Pers-
pektiven und Eigenlob, Schliesslich ist alles, was Frei-
heiten und Demokratie angeht, ganz und gar vom Gei-
ste der Usurpation und des Zynismus durchtrankt,

Die neue Verfassung, die einen enormen Schritt zu~
riick von den sozialistischen zu biirgerlichen Grundsit-
zen darstellt und der herrschenden Schicht auf Mass
zugeschnitten ist, bleibt in jener historischen Linie, de-
ren Etappen lauten: Verzicht auf die Weltrevolution zu-
gunsten des Volkerbunds, Wiederherstellung der klein-
biirgerlichen Familie, Ersetzung der Miliz durch die ka-
sernierte Armee, Wiedereinfithrung von Titeln und Or-
den, wachsende Ungleichheit. Wahrend die neue Ver.
fassung juridisch den Absolutismus der «klassenlosens
Biirokratie befestigt, schafft sie die politischen Voraus.
setzungen fiir die ‘Wiedergeburt einer neuer besitzen.
den Klasse,

X1
WOHIN TREIBT DIE U. S. S. R.?

Die fortschrittliche Roile der Sowjetbiirokratie fallt
zusammen mit der Periode, in der die wichtigsten Ele~
mente der kapitalistischen Technik auf die Sowjetunion
verpflanzt wurden. Auf den von der Revolution ge-
schaffenen Grundlagen vollzog sich die grobe Vorar-
beit des Entlehnens, Nachahmens, Verpflanzens, Plrop-
fens, Ein neues Wort ist bisher weder in der Technik,
noch der Wissenschalt oder Kunst gesprochen worden,

Gigantische Fabriken nach fertigen westlichen Mustern
kann man auch auf biirokratisches Kommando errich~
ten, freilich dreimal so teuer, Aber je weiter der Weg
geht, umso mehr lauft die Wirtschalt auf das Problem
der Qualitat hinaus, die der Biirokratic wie ein Schatten
entgleitet. Die Sowjetpreduktion scheint wie vom grauen
Stempel der Gleichgitltigkeit gezeichnet. In einer natio-
nalisierten Wirtschaft setzt Qualitif Demokratie filir
Erzeuger und Verbraucher, Kritik- und Initiativireiheit
voraus, d.h, Bedingungen, die mit einem totalitiren Re-
gime von Angst, Liige und Kriecherel unvereinbar sind,

Im Gelolge der Qualitatsfrage erstechen kompliziertere
und granliosere Aufgaben, die man zusammenlassen
kann unter dem Begrilf: selbstindiges, technisches und
kulturelles Schaffen. Ein Philosoph des Altertums sagte,
Streit sei der Vater aller Dinge. Wo sich die Ideen
nicht frei messen kénnen, dort ist auch kein Schaffen
neuer Werte, Es ist wahr, revelutionidre Diktatur be-
deutet ihrem Wesen nach .starke Preiheitsbeschneidung,
Aber gerade deshalb waren die Zeiten der Revolutionen
dem kulturellen Schaffen nie unmittelbar férderlich: sie
schufen ihm nur freic Bahn, Die Diktatur des Proleta-
riats gewithrt dem menschlichen Genie umso grésseren
Raum, je mehr sie aufhért, Diktatur zu sein, Die sozia-
listische Kultur wird nur in dem Masse aufblithen, wie
der Staat abstitbt. In diesem einfachen unbeugsamen
Gesetz liegt das Todesurteil fiir das heutige politische
Regime in der U. S, S. R.. Die. Sowjetdemokratie ist
keine PForderung der abstrakten Politik, noch weniger
der Moral, Leben und Tod hiingt von dieser Frage ab.

Hitte der neue Staat keine anderen Interessen als die
der Gesellschalt, so wiicde das Absterben der Zwangs-
funktionen aliméhlich und schmerzlos erfolgen. Aber der
Staat ist nicht kérperlos. Die spezifischen Funktionen
schufen spezifische Organe. Die Biirokratie als Ganzes-
genommen ist nicht so sehr um die Funktion besorgt als
um den Tribut, den diese Punktion ihr eintrdgt, Die be-
fehligende Kaste ist bemiiht, die Zwangsorgane zu be-
festigen und zu verewigen. Um ihre Macht und ihre
Einkiinfte zu sichern, schont sie nichts und niemanden.
Je mehr der Gang der Entwicklung stch gegen sie rich-
tet, umso schonungsloser springt sie mit den fortge-
schrittensten Elementen des Volkes um, Wie die ka-
tholische Kirche stellte sie das Dogma der Unfehlbar-
keit in ihrer Niedergangsperiode auf, aber dafiir hob sie
es miteins auf eine Hohe, wie sie sich der rémische Papst
nicht trdumen lassen dark.

Die immer aufdringlichere Vergottung Stalins bildet,
so karikiert sie ist, einen unerlisslichen Bestandteil des
Regimes. Die Biirokratie braucht einen unantastbaren
obersten Schiedsrichter, einen Ersten Konsul, wenn
nicht einen Kaiser, und sie erhebt auf ihren Schultern
den, der ihren Herrschaftsanspriichen am meisten ent-
spricht. Die «Charakterstiarke» des Fiilirers, die die lite-
rarischen Dilettanten des Westens so begeistect, resul-
tiert in Wirklichkeit aus dem kollektiven Druck eciner
Kaste, die zu allem bereit ist, nur um sich selbst zu be-
haupten. Jedes ihrer Mitglieder auf seinem Posten meint:
«Der Staat bin ichls In Stalin finden sie ohne Miihe
sich’ selbst. Doch auch Stalin entdeckt in jedem von ih-
nen ein Partikel seines Gelstes. Stalin ist die personi-
fizierte Biirokratie, und das macht scine politische Per-
stnlichkeit aus.

Der Casarismus oder seine biirgerliche Form, der Bo-
napartismus, betritt die Bihne der Geschichte immer
dann, wenn der scharfe Kampf zweier Lager die Staats-
macht gleichsam iiber die Nation erhebt und sie schein-
bar von den Klassen villig unabhénglg macht, ihr in
Wirklichkeit aber nur die notwendige Freiheit gibt, um
die Privilegierten zu verteidigen. Das Stalincegime, das
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liber die politisch atomisierte Gesellschalt hinausragt,
sich auf Polizei und Offizierskorps stiitzt und keinerlei
Kontrolle iiber sich duldet, ist deutlich eine Sorte Bona-
partismus neuen Typs, wie er in der Geschichte noch
nicht vorkam, Der Césarismus entstand in der von in-
neren Kampfen erschiitterten Gesellschaft des Sklaven-
zeitalters, Der Bonapartismus ist ein politisches Werk-~
zeug des kapitalistischen Regimes in seinen Krisenperio-
den. Der Stalinismus ist eine Abart desselben Systems,
doch auf dem Pundament des vom Gegensatz zwischen
der organisierten und bewaffneten Sowjetartistokratie
und den walfenlosen werktitigen Massen zerrissenen
Arbeiterstaats. ’

Die Geschichte ist Zeuge, dass sich der, Bonapartis-
mus mit dem aflgemeinen und selbst geheimen Wahl-
recht ausgezeichnet vertrigt. Das demokratische Ritual
des Bonapartismus ist das Plebiszit, Von Zeit zu Zeit
wird den Biirgern die Frage vorgelegt: fiir oder gegen
den Fiihrer?, wobei der Abstimmende den Revolverlauf
an der Schldfe spirt, Seit den Zeiten Napoleons III.,
der heute wie ein provinzieller Dilettant aussieht, hap
diese Technik eine ungeahnte Entwicklung erfahren.
Die-neue Sowjetverfassung, die den Bonapartismus auf
plebiszitirer Grundlage errichtet, ist die echte Kednung
des Systems.

Letzten Endes verdankt der Sowjetbonapartismus
seine Entstehung der Verspitung der Weltrevolution,
Dieselbe Ursache aber erzeugte in den kapitalistischen
Lindern dew Faschismus. Wir gelangen zu einer auf den
ersten Blick iiberraschenden, doch in Wirklichkeit un-
abweislichen Schlussfolgerung: die Erstickung der Sow-
jetdemokratie durch die allmichtige Biirokratie geht,
ebenso wie die Zerschlagung der biirgerlichen Demokra-
tiec durch den Faschismus, auf ein und dieselbe Ursa-
che zurfick: die Verzdgerung des Weltproletariats bei
der Ldsung der ihm von der Geschichte gestellten Auf-
gabe. Stalinismus und Faschismus stellen trotz der tie-
fen Verschiedenheit ihrer sozialen Unterlagen symme-
trische Erscheinungen dar. In vielen Ziigen sind sie ein-
ander erschreckend shnlich, Eine siegreiche revolutiond-
re Bewegung in Europa wiirde sofort nicht nur den Fa~
schismus, sondern auch den Sowjetbonapartismus er~
schiittern. Der Weltrevolution den Riicken kehrend, hat
die stalinsche Biirokratie auf ihre Weise recht: sie ge-
horcht gusschliesslich dem Selbsterhaltungstrieb,

Der Kampf der Biirokratic gegen die
« Klassenfeinde »,

Als Gegengewicht zur Biirokratie diente seit der er~
sten Zeit des Sowjetregimes die Partei, Leitete die Bii-
rokratie den Staat, so kontrollierte die Partei die Biiro-
kratie, Scharf dariiber wachend, dass die Ungleichheit
nicht die Grenzen des Notwendigen iiberschreite, stand
die Partei stets bald offen,bald versteckt auf dem Kriegs-
fuss mit der Biirokratie, Die historische Rolle der Stalin~
fraktion besteht darin,dass sie diese Zweiteilung beseitig-
te,die Partei ihrem eigenen Apparat unterwarf und diesen
mit dem Staatsapparat verschmolz.So entstand das heuti-
ge totalitire Regime. Stalins Sieg war eben dadurch ge-
sichert, dass er der Biirokratie diesen nicht unwichtigen
Dienst geleistet hatte,

In den ersten zehn Jahren des Kampfes ging die linke
Opposition nicht vom Wege der ideellen Eroberung der
Partei auf den Weg einer Machteroberung gegen die
Partel. Ihre Losung lautete: Reform, und nicht Revolu-
tion. Allein, die Biirokratie war, um sich gegen eine de-
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mokratische Reform zu welren, schon damals zu jedem
beliebigen Streich bereit. Als 1927 der Kampf in ein be-
sonders heftiges Stadium trat, erkliicte Stalin in einer
Sitzung des Zentralkomitees, sich der Opposition zu-
wendend: «Diese Kader kann man nur durch Biirger-
krieg entfernenly» Was in Stalins Worten Drohung war,
ist infolge einer Reihe von Niederlagen des europiischen
Proletariats historische Tatsache geworden. Der Weg
der Reform verwandelte sich in den Weg der Revolu-
tion. -

Unvermeidlichkeit einer neuen Revolutics.

Als Lenin seine Ueberlegungen iiber das Absterben
des Staates anstellte, schrieb er, dass die Gewohnleit,
mit der man die Regeln des Gemeinschaftslebens beob-
achtet, allen Zwang iiberfliissig -machen kann,. ¢wenn
nichts da ist, was Empérung, Protest und Auflehnung
hervorruft und Unterdriickung notwendig machte». In
diesem Wenn liegt alles. Das heutige Regime der U, S,
5. R, ruft auf Schritt und Tritt Protest herver. und
umso glithenderen, als er unterdriickt wird. Die Biiro-
kratie ist nicht nur ein Zwanqgsapnarat.sondern auch eine
nie versiegende Quelle der Provokation. Die blosse Exi-

. stenz der habgierigen, verlogenen und zynischen Herren-~

kaste muss heimliche Emp&rung entfachen.Die Besserung
in der materiellen Lage der Arbeiter versshnt diese nicht
mit den Machthabern, im Gegenteil, hebt ihre Wiirde,
macht ihr Denken frei fiir die allgemeinen politischen
Fragen, und bereitet so einen offenen Konilikt mit dec
Biirokratie vor.

Die unabsetzbaren «Fithrers pauken mit #Vorliebe,
dass es gelte zu «lernen», die «Technik zu meisterns,
«kulturetle Selbsterziehungs zu pflegen, und andere
schénen Dinge. Aber die herrschende Schicht selber ist
roh und ungebildet, auf ernstes Studium nicht versessen,
illoyal und grob im Umgang. Umso unertraglicher ist
ihre Pritension, alle Gebiete des 6ffentlichen Lebens zu
bevormunden, nicht nur den Kooperativladen, sondern
auch das Musikschaffen zu kommandieren, Die Sowjet-
bevélkerung wird cine hohere Kulturstufe nicht erklim-
men kdnnen, wenn sie nicht dies entwiirdigende Joch
der Usurpatorenkaste abschiittelt,

Wird der Beamte den Arbeiterstaat auffressen, oder
der Arbeiter den Beamten bezwingen? So steht jetzt die
Frage, von deren Losung das Schicksal der U. S. S, R.
abhéngt. Die grosse Mehrheit der Sowjetarbeiter steht
heute schon der Biirokratie feindlich gegeniiber, die
Bauernmassen hassen sie mit gesundem plebejischen
Hass. Wenn die Arbeiter, im Gegensatz zu den Bauern,

- den Weg des offenen Kampfes fast garnicht beschritten

und so das protestierende flache Land seinen Irrungen
und der Ohnmacht preisgaben, so nicht nur der Repres-
salien wegen: die Arbeiter fiirchteten, mit der Nieder-
werfung der Biirokratie der kapitalistischen Restaura-
tion einen Weg zu bahnen, Die Beziehungen zwischen
Staat und Klasse sind viel verwickelter, als die Vulgar-
«demokraten» meinen. Ohne Planwirtschaft wiirde die
Sowjetunion um Jahrzehnte zuriickgeschleudert werden,
In diesem Sinne iibt die Biirokratie auch weiterhin eine
notwendige Funktion aus. Aber sie tut es in einer Wei-
se, dass sie eine Sprengung des ganzen Systems vorbe-
reitet, die die Ergebnisse der Revolution vollstindig hin-
wegfegen kann, Die Arbeiter sind Realisten, Ohne sich
irgendwie iiber die herrschende Kaste, zumindest die
ihnen am nichsten stehenden unteren Schichten dieser
Kaste zu tauschen, sehen sie einstweilen noch in iht den
Wichter eines gewissen Teils ihrer eigenen Errungen-



schaften, Sie werden den unechrlichen, frechen und un-
zuverlidssigen Wachter davonjagen, sobald sie eine
Moglichkeit erblicken: dazu ist es notwendig, dass sich
im Westen oder Osten ein neuer revolutiondrer Licht-
blick zeige,

Das Aufhtren sichtbaren politischen Kampfes wird
von den Preunden und Agenten des Kreml als «Stabi-
lisierung» des Regimes hingestellt, In Wirklichkeit be-
deutet es lediglich eine zeitweilige Stabilisierung der Bii
rokratie; die Unzufriedenheit des Volkes ist dabei nur
in die Tiefe verdriingt. Die junge Generation spiict das
Joch des «aufgeklirten Absolutismusy — der weit mehr
Absolutismus als Aufklirung ist — besonders schmerz~
lich, Das immer bosartigere Aufmerken der Biirokratie
bei jedem Schimmer eines lebendigen Gedankens, sowie
die unausstehliche Hochspannung der Lobgesinge auf
die weise Vorsehung in Gestalt des «Fiihrers sind Zei-
chen gleicherweise fiicr das wachsende Auseinander~
klatfen von Staat und Gesellschaft, wie fiir eine immer
stirkere Verdichtung der inneren Gegensitze, die ge-
gen die Winde des Staats prallen, nach einem Ausweg
suchen und ihn unvermeidlich finden werden,

Fiir eine richtige Beurteflung der Lage im Lande sind
die hiufigen Terrorakte gegen Vertreter der Staats-
macht von grosster Bedeutung, Das meiste Aufsehen er~
regte der Mord an Kirow, dem geschickten und skru-
pellosen Diktator von Leningrad, einem typischen Ver-
treter seines Pachs, An sich sind Terrorakte am wenig-
sten geeignet, eine bonapariistische Oligarchie zu stiir-
zen. Mag der einzelne Biirokrat den Revolver fiirchten,
die Biirokratie als Ganzes nutzt den Terror nicht ohne
Erfolg aus, um fhre eigenen Gewalitiitigkeiten zu
rechtfertigen, und bei dieser Gelegenheit ihre politischen
Gegner zu ermorden (Sinowjew, Kamenew ua.). Der
individuelle Terror ist eine Waffe ungeduldiger und
verzweifelter Einzelgiinger, die meist der jingeren Ge-~
neration der Biirokratie selbst angehéren. Aber die po-
litischen Morde sind, wie zur Zeit der Zaren, eln un-
tehlbares Anzeichen liir Gewitterstimmung und verk{in-
den den Anbruch einer offenen politischen Krise,

Mit der Einfiihrung der neuen Verfassung zeigt die
Biirokratie, dass sie selbst die Gefahr merkt und Vor-
beugungsmassnahmen trifft, Jedoch es wire nicht das
erste Mal, dass eine biirokratische Diktatur, die in «li-
beralen» Reformen Rettung suchfe, sich nur selbst
schwiichte, Dadurch dass die neue Verfassung den Bo-
napartismus blosslegt, schafft sie gleichzeitig eine halb-
legale Deckung zum Kampf gegen ihn, Das Rivalisieren
der biirokratischen Cliquen bel den Wahlen kann der
Ansatzpunkt eines breiteren politischen Kampfes wer-
den. Die Gelssel gegen die ¢schlecht arbeitenden
Machtsorganes kann zur Geissel gegen den Bonapartis-
mus werden. Alles deutet darauf hin, dass es im weiteren
Verlauf der Entwicklung unvermeidlich zum Zusam-
menstoss der kulturell gewachsenen Krifte des Volkes
mit der biirokratischen Oligarchic kommen muss, Einen
friedlichen Ausweg aus der Krise gibt es nicht., Kein
Teufel hat jemals [reiwillig seine Krallen beschnitten.
Die Sowjetbiirokratie wird ihre Positionen nicht kampi-
los aufgeben. Die Entwicklung Hihrt eindeutig auf den
Weyg der Revolution.

Bei energischem Druck der Volksmassen und in die-
sem Fall unvermeidlicher Zersetzung des Regierungs-
apparats kann der Widerstand der Herrschenden sich
als viel schwiicher erweisen, als es heute scheinen méch-~
te. Aber hieriiber. sind nur Vermutungen mdglich. Je-r
denfalls ist die Biirokratie nur durch eine revolutioniire
Kraft zu entheben, was wie immer umso weniger Opfer
kosten wird, je kiihner und entschiedener der Angriff
sein wird, Thn vorbereiten und sich in einer giinstigen

Situation an die Spitze der Massen stellen — das ist
die Aufgabe der Sowjetsektion der Vierten Internatio-
nale. Heute ist sie noch schwach und in die Illegalitit
gedringt. Aber dass eine Partei ein unterirdisches
Dasein fihet, bedeutet nicht, dass sie nicht existiert : es
ist nur eine schwere Form des Daseins. Repressalien
mbgen gegen eine vom Schauplatz abtretende Klasse
durchaus wirksam sein : die revolutionire Diktatur von
1917 bis 1923 hat das vollauf bewiesen., Aber Gewalt
gegen die revolutionire Vorhut wird die iiberlebte Kaste
nicht retten, wenn iiberhaupt der Sowjetunion eine wei-
tere Entwicklung beschieden ise, :

Die Revolution, die die Biirokratie gegen -sich selbst
vorbereitet, wird nicht wie die Oktoberrevolution von
1917 eine soziale sein : diesmal gilt es nicht, die ékono-
mischen Grundlagen der Gesellschaft zu &dndern und
die bestehenden Eigentumsformen durch andere zu er-
ersetzen. Die Geschichte hat in der Vergangenheit nicht
bloss soziale Revolutionen aufzuweisen, die das Feudal-
regime durch das biirgerliche ersetzten, sondern auch po-
litische, die, ohne dic &konomischen Grundlagen der
Gesellschaft anzutasten, die alte herrschende Spitze
hinwegfegten (1830 und 1848 in Frankreich, Februar
1917 in Russland w.a.}. Der Sturz der bonapartistischen
Kaste wird selbstverstandlich tiefe soziale Folgen haben,
aber an sich wird er im Rahmen eines politischen Um-
sturzes bleiben,

Zum erstenmal in der Geschichte gibt es einen aus
einer Arbeiterrevolution hervorgegangenen Staat. Nir-
gends stehen die Etappen aufgeschrieben, die er durch-
laufen muss. Freilich hofften die Theoretiker und Er-
bauer der W.S.S.R., dass das vollkommen durchsichtige
und geschmeidige System der Sowjets dem Staat erlau-
ben werde, sich friedlich, nach Massgabe der in der wirt-
schaftlichen und kulturellen Entwickiung der Gesellschaft
zuriickgelegten Etappen umzugestalten, aufzuldsen und
abzusterben. Das Leben erwies sich jedoch auch diesmal
komplizierter, als die Theorie angenommen hatte. Dem
Proletariat eines zuriickgebliebenen Landes war es be-
schieden, die erste sozialistische Revolution zu vollbrin-
gen, Dies geschichtliche Vorrecht wird es allem An-
schein nach mit einer zweiten, ergénzenden Revolution,
einer gegen den biirokratischen Absolutismus bezahlen
miissen. Das Programm der neuen Revolution hingt in
vielem von dem Augenblick ab, wann sie ausbrechen,
von dem Niveau, das das Land dann erlangt haben wird,
und in hohem Masse von der internationalen Lage. Die
Grundelemente des Programms, die schon heute deut-
lich sind, gibt dieses Buch als eine objektive Schluss-
folgerung aus der Analyse der Widerspriiche des Sow-
jetregimes, :

Es handeit sich nicht darum, eine herrschende Clique
durch eine andere zu ersetzen, sondern darum, die Me-
thoden zu &ndern, nach denen Wirtschaft und Kultur
geleitet werden. Das biirokratische Selbstherrschertum
muss der Sowjetdemokratie Platz machen. Wiederher-
stellung des Rechts auf Kritik und einer wirklichen
‘Wahlfreiheit ist notwendige Vorbedingung fiir die wei-
tere Entwicklung des Landes, Das setzt voraus, dass
den Sowjetparteien, angefangen mit der Partei der Bol-
schewiki, die Freiheit wiedergegeben wird und die Ge-
werkschaften wiederauferstehen. Auf die Wirtschalt
iibertragen bedeutet die Demokratie griindliche Revision
der Pline im Interesse der Werktiatigen, Freie Diskus-
sion der Wirtschaftsprobleme wird die Unkosten der
biirokratischen Fehler und Zickzacks senken. Die teuren
Spielzeuge — Sowijetpaliste, neue Theater, protzige
Untergrundbahnen —- werden zuriicktreten zugunsten
von Arbeitecwohnungen. Die «biirgerlichen Verteilungs-
normen» werden auf das unbedingt Notwendige zu-
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riickgeliihrt werden, um in dem Masse, wie der gesell-
schaftliche Reichtum wichst, sozialistischer Gleichheit
Platz zu machen. Die Titel werden sofort abgeschalfft,
der Ordenplunder wird in den Schmelztiegel wandern.
Die Jugend wird frei atmen, kritisieren, irren und mann-
haft werden diirfen. Schliesslich wird die Aussenpolitik
zu den Traditionen des revolutiondren Internationalis-
mus zuriickkehren.

Heute mehr denn je ist das Schicksal der Oktoberre-
volution mit dem Europas und der ganzen Welt ver-
bunden. Auf der Pyrenienhalbinsel, in Frankreich, Bel-
gien, wird augenblicklich das Los der Sowjetunion ent-
schieden. In dem Augenblick, wo dies Buch im Druck
erscheint, wird die Lage vermutlich unvergleichlich kla-
rer sein als heute, wo der Biirgerkrieg vor den Toren
Madrids tobt, Wenn es der Sowjetbiirokratie gelingt,
durch ihre verriterische «Volksfronts-politik den Sieg
der Reaktion in Spanien und Frankreich zu sichern —
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und die Komintern tut alles was sie kann in dieser
Richtung — so wird die Sowjetunion am Rand des Ab-
grunds stehen, und an der Tagesordnung eher die biir-
gerliche Konterrevolution sein als ein Arbeiteraufstand
gegen die Biirokratie. Wenn aber trotz vereinigter Sa-
botage seitens der reformistischen und «kommunisti-
schen» Fithrer das Proletariat Westeuropas sich den
Weg zur Macht bahnt, so wird in der Geschichte der
U, S. S, R. ein neues Kapitel beginnen. Schon der erste
Sieg der Revolution in Europa wird wie ein elekirischer
Schlag durch die Sowjetmassen fahren, sie ausrichten,
ihren Unabhingigkeitsgeist heben, die Traditionen von
1905 und 1917 wecken, die Positionen der bonaparti-
stischen Blirokratie untergraben und fiic die Vierte In-
ternationale von nicht geringerer Bedeutung sein als die
Oktoberrevolution fiir die Dritte. Nur auf diesem Wege
wird der erste Arbeiterstaat fir die sozialistische Zu-
kunft zu retten sein.
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