e
D
)
D
wiab
f)]
=
(11 ]
e
1
Sfem
)
viub
>
=
)
o —
L4
]
e
-2
iad
D
3
e
©
=

jve

he Alternat

ISC,

i

AVSozial




Inhalt:

Einleitung _]
Wolfram Klein (November 2008)

Manifest der Kommunistischen Partei (Auszlge)
Karl Marx/Friedrich Engels, (Februar 1848)

Der Biurgerkrieg in Frankreich (Auszige)
Karl Marx, (1871)

Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie
zur Wissenschaft (Ausziige)
Friedrich Engels, (1880)

Neunzig Jahre Kommunistisches Manifest
Leo Trotzki, (30. Oktober 1937)

Anmerkungen:
Kursive Textstellen sind original von den Autoren

Fussnoten:
Mit Ziffern (') gekennzeichnete Stellen sind Originalzusatze der Autoren sefbst
Mit Sternchen () gekennzeichnete Stellen sind Erklarungen zu Fremdwér-
tern oder Begriffen, die seither ihre Bedeutung verandert haben, bzw. Perso:
nenbeschreibungen

Einleitung

Karl Marx wurde am 5. Mai 1818 in Trier geboren. In der ersten Halfte des 19. Jahrhun-
derts dehnte sich die in England begonnene industrielle Revolution auf den européischen
Kontinent aus. Weiterhin war diese Zeit gepriigt durch die Folgen und Errungenschafien der
Franzdsischen Revolution von 1789, die durch die Eroberungskriege unter dem franzdsi-
schen Kaiser Napoleon in weiten Teilen Europas eingefithrt wurden.

Marx begann 1835 sein Studium in Bonn und Berlin und wurde 1841 in Jena Doktor der
Philosophie. 1842 wurde er Mitarbeiter und bald Leiter der , Rheinischen Zeitung® in Kéln,
die aber schon 1843 verboten wurde.

Marx emigrierte nach Paris und spéter nach Briissel. Bis auf die kurze Phase der Revolution
1848/49 musste er den Rest seines Lebens im Exil verbringen. In Paris und Briissel entwickel-
te Marx die Ideen, die als Marxismus in die Geschichte eingingen. Er konnte dabei an die
Theorien ankntipfen, die unter dem Einfluss der franzésischen und industrielien Revolution in
England, Frankreich und Deutschland entstanden waren. Die englischen Okonomen, deren
bedeutendster David Ricardo war, machten damals die Teilung der Gesellschaft in Klassen
zum Ausgangspunkt ihrer Untersuchung, Dies taten sie, weil sie die Interessen der industriel-
len Unternchmer (Kapitalisten) gegen die der GroBgrundbesitzer verteidigten. Die franziisi-
schen Historiker, die durch die Revolution von 1789 gepriigt waren, arbeiteten heraus, dass
diese Revolution micht ein Kampf zwischen Ideen (auf der einen Seite die Freiheit, auf der

- anderen die Ordnung oder so) gewesen war, sondern ein Klassenkampf. Auch hier standen auf
~ der einen Seite die adligen GroBgrundbesitzer, auf der anderen das Biirgertum (Unternehmer,
- Kaufleute etc.). Die Philosophie Hegels, die Marx schon withrend seines Studiums ausfijhr-
- lich kennen gelernt hatte, atmete denselben Geist. Sie versuchte, auf allen Wissensgebieten
- denKampfzwischen Gegensétzen und sprunghafie Entwicklungen herauszuarbeiten. Witziger-
- weise waren es gerade die frithen sozialistischen Denker, die am wenigsten vom Klassen-

kampfhielten. Sie trauten der gerade erst entstehenden Arbeiterklasse nicht zu, die bestehende
Gesellschaft umzuwilzen und setzten stattdessen auf die Einsicht der Reichen und Meichti-

. gen. Marx nannte sie wegen dieser weltfremden Hoffhung ,,utopische Sozialisten®,

Marx erkannte, dass die kapitalistische Entwicklung zu einem Anwachsen der Atbeiter-

 klasse, des Proletariats, fiihrt. Dargnter verstand er dic Menschen, die ihre Arbeitskraft ver-
- kaufen miissen, weil sie den Lohn, das Gehalt, das sie dafiir kriegen, zum Leben brauchen.
 Sie sind in doppeltem Sinne frei: sie sind frei von Eigentum an ,,Produkiionsmitteln®, sie
~haben keine Werkstatt wie der Handwerker, keinen Hof wie der Bauer, von Fabriken efc.

ganz 7u schweigen. Deshalb miissen sie ihre Arbeitskraft an jemanden verkaufen, der sol-

. che Produktionsmittel hat, um ihren Lebensunterhalt zu verdienen. Und sie sind frei n dem

inne, dass sie nicht wie Sklaven einem Herrn gehdren, sondern ihre Arbeitskraft immer

- nur auf Zeit verkaufen und den Arbeitgeber wechseln konnen. Es handelt sich also um ein
< bestimmtes gesellschafiliches Verhiltnis zwischen ArbeiterTnnen und Kapitalisten (Unter-
-nehmern). Der Inhalt der Tétigkeit kann selr verschieden sein. Ob die Arbeit in einer Fabrik
“oder einem Bilro verrichtet wird, ob sie Dinge zum Anfassen produziert oder Dienstleistun-
- gen erbringt, ist zweitrangig. Deshalb ist es vollig falsch zu glauben, die Lohnabhingigen
- von heute seien keine Proletarier im Marxschen Sinne, weil sie heute meist andere Tatigkei-
ten verrichten miissen als damals.




Die Erste Internationale hatte verschiedene politische Richtungen vereinigt. Nach der Un-
terdriickung der Pariser Kommune setzte international eine Hetze gegen die Arbeiterbewe-
gung ein. Wenn Marx in der Internationale eine eindeutige Solidarisierung mit der verleum-
deten Kommune durchsetzte, ging das zum Beispiel filr rechte Gewerkschaftsfunktioniire
zu weit. Die Internationale wurde politisch handlungsunfihig und schlieBlich aufgelost.

Stattdessen wurden in den einzelnen Landern Arbeiterpartefen aufgebaut, die sich meist
sozialdemokratisch nannten und sich mehr oder weniger auf Marx beriefen, Es gab eine
gewisse Arbeitsteilung zwischen Marx und Engels. Wihrend Marx an seinen 6konomi-
schen und sonstigen wissenschaftlichen Arbeiten weiter machte, schrieb Engels mehrere
populdre Schriften, die ihre Ideen in der Arbeiterbewegung bekannt machen sollten. Die
wohl bekannteste dieser Schriften war ,.Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie
zur Wissenschafi™, : -

Marx und Engels haben nicht erwartet, dass die Widerspriiche des Kapitalismus sich so
weit entwickeln wiirden, bevor die ArbeiterInnen den Kapitalismus stiirzen, Die Kapitalis-
ten konnten im Feudalismus reich werden und wirtschafilich die herrschende Klasse wer-
“den und sich danach die politische Macht erobern. Fiir die Arbeiterinnen ist so ein individu-
eller Aufstieg nicht mdglich (auBer fiir einzelne, die dadurch aber aufhoren, Arbeiterlnnen
zu sein). Sie konnen den Kapitalismus nur {iberwinden, indem sie innerhalb des Kapitalis-
mus Organisationen wie Parteien und Gewerkschaften aufbaven, mit denen sie ihn beseiti-
:gen konnen. Es kamen aber Hindernisse auf beim Autbau dieser Organisationen auf. Mit
_dem Autbau von Massenorganisationen Ende des 19. Jahrhunderts bildeten sich biirokrati-
‘sche Apparate heraus, die ihre eigenen Interessen entwickelten, Sic stiitzen sich auf die
ateriell besser gestelite Oberschicht der Arbeiterklasse, die Arbeiteraristokratic genannt
‘wurde. Fiir sie trat das Ziel einer sozialistischen Gesellschaft immer mehr in den Hinter-
grund, kleine Reformen wurden immer mehr Selbstzweck. Vordenker dieser Reformisten
‘wurde Eduard Bernstein, der Marx” Ideen revidieren wollte (daher wurde diese Strémung
- Revisionismus® genannf). Die Mehrheit der SPD-Fiihrung hielt in Worten am Marxismus
ifest, aber in der Praxis unterschieden sie sich immer weniger von den Reformisten. Thr
‘bekanntester Verireter war Karl Kautsky.

- Die Folgen zeigten sich 1914, als der Erste Weltkrieg begann und die sozialdemokrati-
_schen Parteien der 1889 gegriindeten Zweiten Internationale in fast allen Lindern ihre immer
- wieder bekriftigten Beschlilsse mit Fiilen traten und ihre eigenen Regierungen unterstiltz-
n. Mit der Zustimmung zu den Kriegskrediten 1914 wurde deutlich, dass die Zweite Inter-
_nationale als Tnstrument fiir die internationale Arbeiterkiasse und fiir die sozialistische Re-
‘volution nicht mehr brauchbar war. Als der Krieg 1918 in Lindemn wie Deutschland und
Osterreich mit Revolutionen endete, bremsten sie diese Revolutionen nach Kriiften und
erhinderten, dass sie den Kapitalismus stiirzten. Nur in Russland gab es eine revolutioniire
artel, die Bolschewiki unter der Fiihrung von Lenin und Trotzki, die die revolutiondre

assenbewegung nach Kréften ausweitete und steigerte, bis schlieBlich die Arbeiterlnnen
im Oktober 1917 die Regierung stiirzten. Der Kongress der Arbeiter- und Soldatenriite war
_das demokratischste Parlament der Weltgeschichte. Seine Abgeordneten kamen wirklich
us der einfachen Bevdtkerung, hatten keine Privilegien und waren jederzeit abwihibar.
Dieser Kongress bildete eine Regierung der Bolschewiki. Es war keineswegs in dieser Re-
olution angelegt, dass aus der Réite- oder Sowjetdemokratie eine widerwirtige Diktatur

Marx erkannte weiter, dass zwischen den Lohnabh#ngigen, der Arbeiterklasse, und den
Kapitalisten ein Klassengegensatz bestand, ein Klassenkampf stattfand, durch den der Klas-
senkampf zwischen Kapitalisten und Grofgrundbesitzern in den Hmte}'grund trat. Der K}as—
senkampf des Biirgertums gegen den Adel hatte zum Sturz des Feudahs;nus und zur Errich-
tung des Kapitalismus gefiihrt. So wilrde der Klassenkampf der Atrbelterklasse gegen das
Biirgertum, dic Kapitalisten zum Sturz des Kapitalismus und zu einer neuen Gesellschaft,
Sozialismus oder Kommunismus genannt, fithren.

Da die oben angesprochenen Theorien die Klassengegensitze und -kdmpfe ihrer' Zeit aus-
driickten, wenn auch zum Teil auf eine verzerrte oder ,auf den Kopf gestelite* Weise, konn--
te Marx sie zu einer neuen, hoheren Theorie verbinden, indem er sie zurechtbog und wauf
die Fiiie stellte®, Die Qualitit dieser Marxschen Theorig ist daran sichtbar, dass Marx dlf;'.'
Tendenzen des kapitalistischen Gesellschaftssystems herausarbeiten konnte' und Aus§agen :
machen konnte, die die heutigen Verhiltnisse noch immer: freffend bes.chrevzibe.n. Naturhch-_ :
" karin diese Theorie hier nicht ausfihrlicher beschrieben werden, dazu sind ja die folgenden
‘Texte da. .
¢ murtick zu Marx’ Leben: Als Marx 1844 nach Paris ins Exil gegangen war, gab -

tschiFranzosische Jahrbiicher* heraus, Es erschien nur eine Ausgabe. In fhr
1 ‘eit von Friedrich Engels. Das war der Beginn einer lebenslangen :
‘hehrere Texte, in denen sie von dem Standpunkt ihrer neuen_é:
Lkritisierten. 1846 griindeten sie das Kommunistische,
hten, den Kontakt mit Gesinnungsfreunden zu vertiefen.
chten® eingeladen, fiir sie ein neues Programm zu.
von Handwerksgesellen noch weit verbreitet. Viel
. er England mit demokratischeren politischen Ve
utiondren Kontakt. So war der ,,Bund der Gerechten® entstan:
ich in , Bund der Kommunisten® um. Das bestellic Programm wurde
chen Partei weltberiihmt und wird hier auszugsweise wi

mhalb Eur(');ia'Re'voluﬁon, von Frankreich bis Ungarmn, von Ttalien bis D_eu'tsc ;
arx und Engels kehrten nach Deutschland zurtick und gaben eine , Neue Rheinisch
< heraus Die Revolution scheiterte, die ,,Neue Rheinische Zeitung™ wurde vetb
ngels gingen nach England ins Exil.
imete sich Marx seinen Skonomischen Studien und schrieb viele journalistischy
11859 erschien seine erste dkonomische Schrift, ,Kritik der politischen Okor
tind 1867 der erste Band des ,Kapitals®, 1864 war die Griindung der LInternationale
- Arbeiterassoziation® (,Erste Internationale™), einem internationalen Zusanunensct}luss Yo
- Arbeiterorganisationen. 1870 fithrte der Krieg zwischen Deutschland und Frankreich :
-~ dass in Paris die Arbeiterlnnen im Mirz 1871 zum ersten Mal die Macht {ibernahmen (P
riser Kommune). Die Regierung unter Ministerprésident Thiers einigte sich schnel}_r_m
dem deutschen Kriegsgegner, um die Hand filr die gewaltsame Niederwerfung des Femd_
im Irmern frei zu haben. Nach 70 Tagen wurde die Bewegung im Blut ertréinkt, Trotzdem
bot die kurze Phase der Arbeiterregierung wichtige Lehren, die von Marx sorgféltig unte
sucht wurden (siche hierzu Ausziige aus der Schrift ,.Der Biirgerkrieg in Frankreich (1 871
in diesemn Hefl). _
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hervorgehen wiirde. Aber der neue Staat, die Sowjetunion oder UdSSR, war ein wirtschaft-
lich riickstindiges Land, die groffic Masse der Bevolkerung waren BaunetInnen, nur gine
Minderheit konnte Lesen und Schreiben. Dazu kamen die Verwlistungen durch den Welt-
krieg und drei Jahre Biirgerkrieg und schliefilich die Tsolation der Revolution, weil die
Sozialdemokratie in Lindern wie Deutschland die Revolution hintertrieb. Das Problem
ciner abgehobenen Biirokratie, das schon in den Parteien und Gewerkschaften aufgetreten
war, entstand jetzt auf der Ebene des Staates — noch monstrdser und mit den Macht- und .
Unterdriickungsmittein eines Staates zur Verfolgung aller Opposition ausgestattet. Um ihre :
Macht zu festigen roitete diese Biirokratie unter Stalin in den 1930er Jahren geradezu eine
ganze Generation von Menschen aus — die Generation, die die Oktoberrevolution und die
Demokratie der Arbeiter- und Soldatenréite getragen hatte. '

Die Unterstiitzung des Krieges durch die sozialdemokratischen Parteien und ibr Kamp
gegen die sozialistische Revolution fiihrte dazu, dass die revolutiondire Opposition in den
sozialdemokratischen Parteien neue kommunistische Parteien und 1919 eine neue Kom-
munistische Internationale (Dritte Internationale) griindete. Mit dem Aufstieg des Stalinis
mus in der Sowjetunion wurde dic Kommunistische Internationale aus einem Werkzeug de
Revolution zu einem Werkzeug der sowjetischen AuBlenpolitik. 5

Leo Trotzki, der gemeinsam mit Lenin in der Oktoberrevolution und den ersten Jahren de
neuen Staates, der Sowjetunion, an der Spitze gestanden hatte, analysierte und bekdmpft
den Aufstieg der Biirokratie nach Kriften. Dafiir wurde er verfolgt, ins Bxil getricben un
schlieflich 1940 ermordet. 1937 schrieb er ein Vorwort zur ersten Ausgabe des ,,Kommu:
nistischen Manifests® in Afrikaans. Im folgenden Jahr grindeten “Trotzkis AnhingerTnne;
einen neue, Vierte Internationale. Trotzkis Erwartimg, dass sie bald zur fithrenden Strd
mung in der Arbeiterbewegung werden wiitde, erfiilite sich nicht. Er hatte angenommer
dass Stalins Regime in der Sowjetunion den Zweiten Weltkrieg nicht iberleben wiitde
Stattdessen ging es gestirkt aus ihm hervor, ebenso der Stalinismus in der internationale
Arbeiterbewegung, Wie die Sozialdemokraten nach dem Ersten Weltkrieg setzien sie ihre
Einfluss ein, um revolutiondre Bewegungen in den entwickelten kapitalistischen Lander
71 schwichen. Der Kapitalismus konnte sich stabilisieren. Die Verwiistungen des Zweite
Weltkriegs hatten die Voraussetzungen fir einen neucn Aufschwung des Kapitalismus g
schaffen, der gut ein Vierteljahrhundert anhielt. Seit Mitte der 1970er Jahre befindet :
der Kapitalismus wieder in einer Krisenperiode. Das wurde zeitweise durch die mas:
Verschuldung von Staaten, Unternehmen und auch grofien Teilen der Bevolkerung in Lir
dern wie den USA und durch die Aufbléhung von Tmmobilienpreisen wad Aktienkur
verdeckt. Aber offensichtlich ist die Party jetzt zu Ende und es wird die Rechnung priiset:
tiert. Der Kampf, wer diese Rechnung bezablen muss, die Kapitalisten oder die Arbe
klasse, hat begonnen. Wenn nicht wir diese Rechnung durch Lohnsenkung, Sozia
Bildungskahlschlag etc. zahlen wollen, werden wir einen harten Kampf fithren miis
einen Kampf, in dem die Ideen des Marxismus eine ausgezeichnete Waffe sind.

Wolfram Klein
Im November 2008

Karl Marx u. Friedrich Engels:

Manifest der Kommunistischen Partei
(Februar 1848, Ausziige)

I. Bourgeois und Proletarier’

Die Geschichte aller bisherigen Gesellschaft® ist die 'Geschichte von Klassenkimpfen

. ki?% ;r;f dilitcl:zlicve, ?a?’lzjier ugrd Plebejer, Baron und Leibeigener, Zunftbiirger und Gesell
A er und Unterdriickte standen in stetem Gegensatz zuei i i
nen unumnterbrochenen, bald versteckten, bald offenen Kamgf, einenzﬁﬁdgiriﬁﬁg

mit einer revolutiondren Umgestaltun
: g der ganzen Gesellschaft
memsamen Untergang der kimpfenden Klassen. enete oder

mI:ll dceln frgheren Epocl_len der Qescln'chte finden wir fast tiberall eine vollstindige Glied :
chfﬁ; h‘mil esellschaft in verschiedene Stinde, eine mannigfaltige Abstufung der eselfl:_ |
chen Stellungen. Im alten Rom haben wir Patrizier, Ritter, Plebeger, Sklavgn' irr; !

Mittelalter Fendalherren, Vasallen, 7; (i ‘
; ; s , Zanftbiirger, Gesell hei .
fast jeder dieser Klassen besondere Absmfunien. sellen, Leibeigene, und noch dazu in [

mit dem ge-

Die aus dem Untergang der feudalen Ge
_ . sellschaft hervorgegangene modeme biirgerli
Gesellschalt hat die Klassengegensitze nicht aufgehoben. Sie hat mur neue Klasswi‘:gneﬂrigzz

Bedingungen der Unterdriickan
esetzt, ckung, neue Gestaltungen des Kampfes an die Stelle der alten

Unsere Epoche, die Epoche der Bourgeoisi i i
| » d : geoisie, zeichnet sich jedoch dadurch a i
die Klassengegensiitze vereinfacht hat. Die ganze Gesellschaft spaltet sich mehursi;r?c? ?;Shler '

n zwei grofie feindliche Lager, in zwei i i il
g ] Pmlemaf , et grofle, einander direkt gegeniiberstehende Klassen:

‘Aus den Leibeigenen des Mittelalters gi i
it i 1s gingen die Pfahlbiirger der ersten Stid ;
Egser Plahlbiirgerschaft entwickelten sich die ersten Elemente der Bourgegistizhewor, e

hter Bourgeoisie wird die Klasse d itali
i _ er modernen Kapitalisten ver: i i
ellschaftlichen Produktionsmittel sind und Lohrzarlfeit ausnutzesr;candenl cle Besitzer der

%tsl; igtrigfr?;?r:ii;; ?:Iijeegi;sse Efjer m?demen Lohnarbeiter, die, da sie keine eigenen
oL en, darauf angewiesen sind, ihre Arbeitskraf
onnen. (Anmerkung von Engels zur englischen Ausgabe von 18&t3§; verkafen. um leben

s heiB3t, genau gesprachen, die schriftlich Uberli i
s 2 Ausgabe‘von 18 ég’%mh Ubertieferte Geschichte. {..) {Anmerkung von

dustrie, industriell; ini i
_ , . von lateinisch ,industria” = Flai i

: " = Flei}. Was wir heute I e’
r_ltgn l\ﬂarx und fngels meist ,moderne Industrie” oder A
nifest” von ,,fruheren industriellen Klassen®
als schon Industrieprodukti

. nennen,
dio Redo i iEQroBe Industrie”. Wenn im

: . ede ist, ist damit nicht gemei

on in unserem Sinne gegeben hatte. 9 nt, dass es




und damit dem revolutiondren Element in der zerfallenden feudalen Gesellschaft eine ra- . Tusionen verhiillten Ausbeutung die offene, unverschiimte, dirckie. diirge Ausbeuta
sche Entwickiung. : Csetzt. : » : ng ge-

Die bisherige feudale oder ziinftige Betrichsweise der Industrie reichte nicht mehr avs tiir '_ Die Bourgeoisie hat alle bisher chrwiirdigen und mit frommer Scheu betrachteton Tifi
den it neuen Mirkten anwachsenden Bedarf. Die Manufaktur trat an ihre Stelle. Die .Zunft-. keiten ihres Heiligenscheins entkleidet. Sie hat den Arzt, den Juristen. den Pfaffen. d ;:gn
meister wurden verdriingt durch den industriellen Mittelstand; die Teilung der Arbeit zwi- ' Poeten, den Mann der Wissenschaft in ihre bezahlten Lohnarbeiter vem;an delt ’
schen den verschiedenen Korporationen verschwand vor der Teilung der Arbeit in der ein- ’
zelnen Werkstatt selbst. '

Aber immer wuchsen die Mirkte, immer stieg der Bedarf. Auch die Manufaktur reichte:
nicht mehr avs, Da revolutionierte der Dampf und die Maschinerie die industrielle Produk:
tion. An die Stelle der Manufaktur trat die modeme grofie Industrie, an die Stelle des indn

.rissen und es auf ein reines Geldverhiltnis zurtickgefiihri.

Die Bourgeoisie hat enthiillt, wie die brutale Kraftiuflerung, die die Reaktion so sehr am
: '_Mittelal.ter bewundert, in der tréigsten Béirenh#iuterei® ihre passende Exgiinzung fand. Erst sie
tricllen Mittelstandes traten die industriellen Million#re, die Chefs ganzer industrieller Ar . ?;;Eg:;iiﬂ;za;gw '{‘latlaglke}t der. Menschen A stand? bl.“mgen kann. Si'e hat ganz andere
meen, die modemen Bourgeois. olfbracht als agyptlschei Pyrarmde?, rémische Wasserleitungen und goti-
- . ) _ B che Kathedralen, sie hat ganz andere Ziige ausgefiihrt als Vilkerwanderungen und Kreuz-
Die groBle Industrie hat den Weltmarkt hergestellt, den die Entdeckung Amerikas vorbe- Ziige.

reitete, Der Weltmarkt hat dem Handel, der Schifffahrt, den Landkommunikationen eine
unermessliche Entwicklung gegeben. Diese hat wieder auf die Ausdehnung der Industrie
zurlickgewirkt, und in demselben MalBe, worin Industrie, Handel, Schifffahrt, Eisenbahnen:
. sich ausdehiten, in demselben MaBe entwickelte sich die Bourgeoisie, vermehrte sie ihre

- Kapitalien, driingte sie alle vom Mittelalter her iiberlieferten Klassen in den Hintergrund

Die Bourgeoisie kann nicht existieren, ohne die Produktionsinstrumente, also die Produk-
onsverhiltnisse, also simtliche gesellschaftlichen Verhiltmisse fortwithrend zu revolutio-
ieren. Unverénderte Beibehaltung der alten Produktionsweise war dagegen die erste Exis-
t nkz.tlljedindglung aller friiheren industriellen Klassen. Die fortwihrende Umwilzung der Pro-
; driinge sie .duktion, die wnunterbrochene Erschiitterung aller gesellschaftli i i i
Wirs ":'_ei_f'ais_o_,' wie die moderne Bourgeoisie sefbst das Produkt eines langen Entwic .Unsicherheit und Bewegung zeichnet die Bfurgeoiégepoche vor ;Z};inaggzigi%smjlzﬁi?
'ﬁngsggﬁges;-_ einer Reihe von Umwiilzungen in der Produktions- und Verkehrsweise ist. n eingerosteten Verhiltnisse mit ihrem Gefolge von altehrwiirdi gen Vorsteﬂu.ngen und
ode dieser Bntwicklungsstufen der Bourgeoisie war begleitet von einem entsprechendo Anschauungen werden aufgelist, alle neu gebildeten veralten, ehe sie verkndcherm konnen,
politischen Fortschrite. Unterdriickter Stand unter der Herrschaft der Feudalhetren, bewatt Alles Stindische und Stehende verdampft, alles Heilige wird entweiht, und die Menschen
- nete und sich selbst verwalténde Assoziation in der Kommune, hier unabhéngige stadtisch sind endlich gezwungen, ihre Lebensstellung, ihre gegenseitigen Beziehungen mit nitchter-
" Republik, dort dritter steuerpflichtiger Stand der Monarchie, dann zur Zeit der Manufaktur nen Augen anzusehen.
© Gegengewicht gegen den Adel in der stiindischen oder in der absoluten Monarchie, Haup . Das Bediirfnis nach einem stets ansgedehnteren Absatz fiir ihre Produkte jagt die Bour-
grundlage der grofien Monarchien fiberhaupt, erkéimpfte sie sich endlich seit der Herste geoisie liber die ganze Erdkugel. Uberall muss sie sich einnisten, tiberall anbauen tiberall
- Timg der grofen Industrie und des Weltmarktes im modernen Reprisentativstaat die au. Verbindungen herstellen. ’ ’
schlieBliche politische Herrschafi. Die moderne Staatsgewalt ist mur ein Ausschuss, der di Die Bourgeoisie hat durch ihre Exploitation™ des Weltmarkts die Produktion und Kon-

gen.qemschafth'cl.len Gt?schafte der .ganzen. Bourgeoisklasse .VefW altet. ' _ sumption aller Linder kosmopolitisch™" gestaltet. Sie hat zum grofien Bedauern der Reak-

Dic Bourgeoisie hat in der Geschichte eine hichst revolutioniire Rolle gespielt. :_ tionére den nationalen Boden der Industrie unter den FiiBen weggezogen, Die uralten nati-

Die Bourgeoisie, wo sie zur Herrschaft gekommen, hat alle feudalen, patriarchalische onalen Industrien sind vernichtet worden und werden noch tiglich vernichiet. Sie werden
idyllischen Verh#ltnisse zerstdrt. Sie hat die buntscheckigen Feudalbande, die den Me verdringt durch neue Industrien, deren Einfilhrung eine Lebensfrage fiir alle zivilisierten
schen an seinen natiirlichen Vorgesetzten kniipften, unbarmherzig zerrissen und kein ands Nationen wird, durch Industrien, dic nicht mehr einheimische Rohstoffe, sondern den entle-
res Band zwischen Mensch und Mensch iibrig gelassen als das nackte Interesse, als die g gensten Zonen angehdrige Rohstoffe verarbeiten und deren Fabrikate nicht nur im Lande
fiihllose ,,bare Zahlung*. Sie hat die heiligen Schauer der frommen Schwiirmerei, der ritté selbst, sondern in allen Weltteilen zugleich verbraucht werden, An die Stelle der alten, durch
lichen Begeisterung, der spieibiirgerlichen Wehmut in dem eiskalten Wasser egoistisch Landeserzeugnisse befriedigten Bediirfnisse treten neve, welche die Produkte der entfern-
Berechnung ertriinkt. Sie hat dic persdnliche Wiirde in den Tauschwert aufgelost und an d testen Linder und Klimate zu ihrer Befriedigung erheischen™”. An die Stelle der alten loka-
Stelle der zahllosen verbrieften und wohlerworbenen Freiheiten die eine gewissenlose Han len und nationalen Selbstgeniigsamkeit und Abgeschlossenheit trift ein allseitiger Verkehr,
delsfreiheit gesetzt, Sie hat, mit einem Wort, an die Stelte der mit religitsen und politische

* Barenhauterei: Fautheit (spielt auf die monatelange Winterruhe der Béren an)

* Manufaktur: Gewerbebetrieb mit ausgepragter Arbeitstellung zwischen den Beschaftigten ™ Exploitation: Ausbeutung
aber ohne nennenswerten Maschineneinsatz *** kosmopolitisch: international, weltbiirgerlich

** Assoziation: Vereinigung **%% arheischen: erfordern

Die Bourgeoisie hat dem Farmilienverhiiltris seinen rithrend-sentimentalen Schieier abge-




eine allseitige Abhingigkeit der Nationen voneinander. Und wie in der m‘aterieﬂen, S0 ang] fordern. Sie verwandelten sich in ebenso viele Fesseln. Sie mussten gesprengt werden, sie
in der geistigen Produktion. Die geistigen Erzeugnisse der einzelnen Nationen werd?n Qe . -wurden gesprengt. An ihre Stelle trat die freic Konkwrenz mit der ihr angemessenen gesell-
meingut. Die nationale Einseitigkeit und Beschrinktheit wird mehr und me.hr unmoglich: schaftlichen und politischen Konstitution, mit der Skonomischen und politischen Herrschaft
und aus den vielen nationalen und lokalen Literaturen bildet sich eine Weltliterator. : er Bourgeoisklasse.

Die Bourgeoisie reift durch die rasche Verbesserung aller Produktionsinstrumente, durch Unter unsern Augen geht eine dlmliche Bewegung vor. Die biirgerlichen Produktions- und
die unendlich erleichterte Kommunikation alle, auch die barbarischsten Nationen in die erkehrsverhiltnisse, die biirgerlichen Eigentumsverhilinisse, die moderne biirgerliche
Zivilisation. Die wohlfeilen* Preise ihrer Waren sind die schwere Artillerie, mit der sie alle selischaft, die so gewaltige Produktions- und Verkehrsmittel hervorgezaubert hat, gleicht
chinesischen Mauern in den Grund schieBt, mit der sie den hartnéickigsten Fremdenhass de -dem Hexenmeister, der die unterirdischen Gewalten nicht mehr zu beherrschen vermag, die
Barbaren zur Kapitulation zwingt. Sie zwingt alle Nationen, die Produktionsweﬁse d_ﬂ Bour -er herautbeschwor. Seit Dezennien” ist die Geschichte der Industrie und des Handels nur die
geoisie sich anzueignen, wenn sie nicht zugrunde gehen wollen; sie zwing! sie, die so g Geschichte der Empdrung der modernen Produkiivkriifte gegen die modernen Produldtions-
nannte Zivilisation bei sich selbst einzufiibren, d.h. Bourgeois zu werden. Mit einemn Wor ~verhiltnisse, gegen die Eigentumsverhiltnisse, welche die Lebenshedingungen der Bour-
sie schafft sich eine Welt nach ihrem eigenen Bilde. geoisic und ihrer Herrschaft sind.

Die Bourgeoisie hat das Land der Herrschaft der Stadt unterworfen. Sie hat enorme Stidt Es geniigt, die Handelskrisen zu nennen, welche in ihrer periodischen Wiederkehr immer
geschaffen, sie hat die Zahl der stidtischen Bevilkerung gegeniiber der Iindlichen in h ohender die Existenz der ganzen biirgerlichen Gesellschaft in Frage stellen. In den Han-
hem Grade vermehrt und so einen bedeutenden Teil der Bevélkerung dem Idiotismus de delskrisen wird ein groBer Teil nicht nur der erzeugten Produkte, sondern der bereits ge-
Landlebens entrissen. Wie sie das Land von der Stadt, hat sie die barbarischen und halbbar. hatfenen Produktivkrifte regelmiBig vernichtet. In den Krisen bricht eine gesellschaftli-
barischen Linder von den zivilisierten, die Bauernvilker von den Bourgeoisvolkern, de e Epidemie aus, welche allen frifheren Epochen als ein Widersinn erschienen wiite — die
Orient vom Okzident abhéingig gemacht. i pidemie der Uberproduktion. Die Gesellschaft findet sich plétzlich in einen Zustand mo-

Die Bourgeoisie hebt mehr und mehr die Zersplitterung der Produktionsmittel, des Besil mentaner Barbarei zurlickversetzt; eine Hungersnot, einallgemeiner Vemichtungskri'eg schei-
zes und der Bevolkerung auf. Sie hat die Bevolkerung agglomeriert™, die Produktionsmittel nen ihr alle Lebensmittel abgeschnitten zu haben; die Industrie, der Handel scheinen ver-
zentralisiert und das Eigentum in wenigen Hénden konzentriert. Die notwendige Folge nichtet, und War_um‘? Weﬂ sie Zﬂ‘:’lel ZlVﬂleitlE)}’l, zuviel Lebensmittel, ZLI\«"I&I Indtllstne, Zu-
hiervon war die politische Zeniralisation. Unabhiingige, fast nur verbiindete Provinzen mi el Hal'}del besitzt, Die Produktivkrifte, die ihr zur Verfiigung stehen, dl.em?n nicht mehr
verschiedenen Interessen, Gesetzen, Regierungen und Zbllen wurden zusammengedring T Iﬁefo‘rderung c.i.er l?ﬁrgerhchen Eige'ntumsverhélhn'ssa; tm Gegenteil, sie sind zu _gew.al—
in eine Nation, eine Regierung, ein Gesetz, ein nationales Klasseninteresse, eine Douanen tiir d_Jese Verlllzﬂtmsse geword.en, sie wen den von ?hnen gehemmt; und sobald sie dies
emmnis tiberwinden, bringen sie die ganze biirgerliche Gesellschaft in Unordnung, ge-

Die Bourgeoisie hat in ihrer kaum hundertjitiigen Klassenherrschaft massenhaftere tn _fahrden sie die Existenz des .biirgerlichen Eigen?ums. Die biirgerlichen Verhiilinisse sind zu
kolossalere Produktionskriifte geschaffen als alle vergangenen Generationen zusamm eng geworden, um den Vf’n ihnen er.z?ugt_en R‘?IChu’m_Z“ fa?.sen‘ -
Unterjochung der Naturkrifte, Maschinerie, Anwendung der Chemie auf Tndustrie und Acke ‘W(Jdurch‘ fiberwindet die Bourgeplsle die Krisen? Emerseits giurch die erzwungene Ver-
bau, Dampfschifffabrt, Fisenbahnen, elekirische Telegraphen, Urbarmachung™™ ganze :_'r__ilchtu_.ng elner.Masse von Produktivkréfien; anderseits durch die Eroberung neuer M_ﬁ_rkte
Weltteile, Schiffbarmachung der Fliisse, ganze aus dem Boden hervor gestampfic Bevi und die griindtichere Ausbeutung alter Markte. Wodurch also? Dadurch, dass sie allseitige-
rungen — welches frithere Jahrhundert ahnte, dass solche Produktionskriifte im SchoB de . und gewaltigere Krisen vorberseitet und die Mittel, den Krisen vorzubeugen, vermindert.
gesellschaftlichen Arbeit schlummerten. . _Die Waffen, womit die Bourgeoisie den Feudalismus zu Boden geschlagen hat, richten
Wir haben also gesehen: Die Produktions- und Verkehrsmittel, auf deren Grundlage si¢ h jetzt gegen die Bourgeoisie selbst.
die Bourgeoisie heranbildete, wurden in der feudalen Gesellschaft erzeugt. Auf einer gewis Aber die Bourgeoisie hat nicht nur die Waffen geschmiedet, die ihr den Tod bringen; sie
sen Stufe der Entwicklung dieser Produktions- und Verkehrsmittel entsprachen die Verh: hat auch die Ménner gezeugt, die diese Waffen fithren werden — die modernen Arbeiter, die
nisse, worin die feudale Gesellschaft produzierte und austauschte, die feudale Organisat Proletarier.
der Agrikultur und Manufaktur, mit einem Wort die feudalen Eigentumsverhiltnisse

1 ‘ : In demselben Mafie, worin sich die Bourgeoisie, d.h. das Kapital, entwickelt, in demsel-
schon entwickelten Produktivkeiiften nicht mehr. Sie hemmiten die Produktion, statt sie

_l__)_gn MaBe entwickelt sich das Proletariat, die Klasse der modernen Arbeiter, die nur so
lange leben, als sie Arbeit finden, und die nur so lange Arbeit finden, als ihre Arbeit das

P Kapital vermehrt. Diese Arbeiter, die sich stiickweise verkaufen miissen, sind einc Ware wie
* wohlfeil: niedrig, billig

** aggiomeriert: zusammengeballt, zusammengedrangt
*** Douanenlinie: Zollgrenze Dezennien: Jahrzehnte
**&% Urbarmachung: bebaubar machen periodisch: in regelméBigen Abstinden




jeder andere Handelsartikel und daher gleichmiiBig allen Wechselfiillen der Konkurrenz,
allen Schwankungen des Marktes ausgesetzt.

Die Arbeit der Proletarier hat durch die Ausdehnung der Maschinerie und die Teilung det
Arbeit allen selbstindigen Charakter und damit allen Reiz {iir die Arbeiter Verloren_. Br wird
ein blofles Zubehtr der Maschine, von dem nur der einfachste, eintdnigste, am leichtesten__
erlernbare Handgriff veriangt wird. Die Kosten, die der Arbeiter verursacht, beschriinker_l_
sich daber fast nur auf die Lebensmittel, die er zu seinem Unterhalt und zur Fortpflanzung,
seiner Rasse” bedarf. Der Preis einer Ware, also auch der Asbeit™, ist aber gleich ihren
Produktionskosten. In demselben Mafle, in dem die Widerwirtigkeit der Arbeit wiich;
nimmt daher der Lohn ab, Noch mehr, in demselben MaBe, wie Maschinerie und Teilung
der Arbeit zunehmen, in demselben MaRe nimmt auch die Masse der Arbeit zu, sei es (_iu;ch
Vermehrung der Arbeitsstunden, sei es durch Vermehrung der in einer gegebenen Zeit ge-
forderten Arbeit, beschleunigten Lauf der Maschinen usw. :

Die modeme Industrie hat die kleine Werksinbe des patriarchalischen Meisters in die gro:
Be Fabrik des industriellen Kapitalisten verwandelt, Arbeitermassen, in der Eabﬁk Zusam-
mengedringt, werden soldatisch organisiert. Sie werden als gemeine Industnfesoldaten un-
ter die Aufsicht einer vollstéindigen Hierarchie von Unteroffizieren und Offizieren gestellf,
Sie sind nicht nur Knechte der Bourgeoisie, des Bourgeoisstaates, sie sind tiglich und stiin

lich geknechtet von der Maschine, von dem Aufseher und vor allem von den einzelnén

fabrizierenden Bourgeois selbst. Diese Despotie ist umso kleinlicher, gehdssiger, erbittert
je offener sie den Erwerb als ihren Zweck proklamiert.

Je weniger die Handarbeit Geschicklichkeit und Kraftduferung erbeischt, d.h. je me'hr d

* moderne Industrie sich entwickelt, desto mehr wird die Arbeit der Manner durch dle_ der
Weiber*** verdriingt. Geschlechts- und Altersunterschiede haben keine gt?sg}lschafthc.
Geltung mehr fiir die Arbeiterklasse. Es gibt nur noch Arbeitsinstrumente, die je nach Alf
und Geschlecht verschiedene Kosten machen. :

Ist die Ausbeutung des Arbeiters durch den Fabrikanten so weit beendigt,. dass er seiry
Arbeitslohn bar ausgezahlt erhilt, so fallen die anderen Teile der Bourgeoisie tiber ihn he
der Hausbesitzer, der Krimer, der Plandleiher usw., _

Die bisherigen kleinen Mittelstiinde, die kieinen Industriellen, Kaufleute und Rentiers*_f.=
die Handwerker und Bauern, alle diese Klassen fallen ins Proletariat hinab, teils dadur_c_
dass ihr kieines Kapital fiir den Betrieb der grofen Industrie nicht ausreichF und der‘Ko:
kurrenz mit den groferen Kapitalisten ertiegt, teils dadurch, dass ihre Geschicklichkeit Ve
neuen Produktionsweisen entwertet wird. So rekrutiert sich das Proletariat aus allen. Kla

* Rasse: der Begriff wurde damals viel beliebiger auf Gruppen von Menschen angewendet'a
heute. Es gab z.B. eine Tradition in England und Frankreich die Adligen (als Nachkommen d
normannischen bzw. frankischen Eroberer) und die Bauern (als Nachkommen der Angelsach
sen bzw. Gallier und Romer) jewsils als Rasse zu klassifizieren

** In spéteren Texten verwandter Marx und Engels an Stelle der Begriffe , Wert der Arbei
und ,Preis der Arbeit” die von Marx eingefihrien genaueren Begriffe ,\Wert der Arbeitsk
und ,Preis der Arbeitsiraft” .

*** Weib: Frau {das Wort hatte im 19. Jahrhundert noch keine abfallige Bedeutung)
**** Rentier: Mensch, der aus den Eink{inften eines Vermdgens lebt

. sen der Bevilkerung.

Das Proletariat macht verschiedene Entwicklungsstufen durch. Sein Kampf gegen die

Bourgeoisie beginnt mit seiner Existenz.

 se, sie richten sie gegen die Produktionsinstrumente selbst; sie vernichten die fremden kon-

kurrierenden Waren, sie zerschlagen die Maschinen, sie stecken die Fabriken in Brand, die
uchen die untergegangene Stellung des mittelalterlichen Arbeiters wieder zu erringen,

Auf dieser Stufe bilden die Arbeiter eine tiber das Land zerstreute und durch die Konkur-
enz zersplitterte Masse. Massenhaftes Zusammenhalten der Arbeiter ist noch nicht die
Folge ihrer eigenen Vereinigung, sondern die Folge der Vereinigung der Bourgeoisie, die

ur Erreichung ihrer eigenen politischen Zwecke das ganze Proletariat in Bewegung setzen
muss und es einstweilen noch kann,

Auf dieser Stufe bekiimpfen die Proletarier also noch nicht ihre Feinde, sondern die Fein-
e threr Feinde, die Reste der absoluten Monarchie, die Grundeigentiimer, die nichtindus~
riellen Bourgeois, die Kleinbiirger”. Die ganze geschichtliche Bewegung ist so in den Hin-
en der Bourgeoisie konzentriert; jeder Sieg, der so errungen wird, ist ein Sieg der Bour-

- geoisie.

Aber mit der Entwicklung der Industrie vermehrt sich nicht nur das Proletariat; es wird in

--grofieren Massen zusammengedréingt, seine Kraft wiichst, und es fiihlt sie immer mehr. Die

teressen, die Lebenslagen innerhalb des Proletariats gleichen sich immer mehr aus, indem
ie Maschineric mehr und mehr die Unterschiede der Arbeit verwischt und den Lohn fast
berall auf ein gleich niedriges Niveau herabdriickt. Die wachsende Konkurrenz der Bour-
eois unter sich und die daraus hervorgehenden Handelskrisen machen den Lohn der Arbei-
er immer schwankender; die immer rascher sich entwickelnde, unaufhértiche Verbesse-
ng der Maschinerie macht ihre ganze Lebensstellung immer unsicherer; immer mehr
chmen die Kollisionen™ zwischen dem einzelnen Arbeiter und dem einzelnen Bourgeois
en Charakter von Kollisionen zweier Klassen an. Die Arbeiter beginnen damit, Koalitio-

nen gegen die Bourgeois zu bilden; sie treten zusammen zur Behauptung ihres Arbeits-
lohns. Sie stiften selbst dauemde Assoziationen™, um sich fiir die gelegentlichen Empo-

ngen zu verproviantieren, Stellenweise bricht der Kampf in Emeuten™ aus.

Von Zeit zu Zeit siegen die Arbeiter, aber nur voriibergehend. Das eigentliche Resultat
hrer Kéimpfe ist nicht der unmittelbare Erfolg, sondern die immer weiter um sich greifende

Vereinigung der Arbeiter. Sie wird beférdert durch die wachsenden Kommunikationsmittel,

Kleinblirger: Zwischenschichten zwischen Bourgedcisie und Proletariat, v.a. Handwerker

_und Bauern. Anders als Lohnarbeiterinnen haben sie eigene Betriebe und muissen daher

cht ihre Arbeitskraft verkaufen, sondern ihre Arbeitsprodukte. Anders ais Kapitalisten
euten sie in erster Linie sich selbst (und ihre Familien) aus.

* Kollision: ZusammenstoB
* Assoziation: Vereinigung
** Emeute: Meuterei, Aufstand




die von der groBen Industrie erzeugt werden und die Arbeiter der _verschiedener} qu;fﬂlt'ziten
miteinander in Verbindung setzen. Es bedarf aber blof3 de?r Verbmdung, um die vie nel:{n LQ__-'
kalkdmpfe von iiberall gleichem Charakter zu einem gauonalen, 7n elnem'KIasse? kamp
zu zentralisieren. Jeder Klassenkampf ist aber ein pohtlscPer Kampf. Und die Vereig1gupg
zu der die Biirger des Mittelalters mit ihren \ﬁzinalwegen Jahrhunderte bedurften, ringen
die modernen Proletarier mit den Eisenbahnen in wenigen Jahren zustande.

Diese Organisation der Proletarier zur Klasse, und damit zur politiscl}en Partfl, w%i3 Jed..e; ;
Augenblick wieder gesprengt durch die Konkurrepz unter den Arbeltern selbst. Aber i
ersteht immer wieder, stirker, fester, miichtiger. Sie erzwingt die Anerkennl‘n‘;g e:nze]gg
Tnteresse der Arbeiter in Gesetzesform, indem sie die Spaltungen der Bourgeoisie unter ;c
benutzt. So die Zehnstundenbiil™ in England. .

Die Kollisionen der alten Gesellschaft iiberhaupt f6r§em ma?rﬂgfach den EntW%ckluggg
gang des Proletariats. Die Bourgeoisie befindet sich in fo%'tx.vahrendem Kampfe: anfang
gegen die Aristokratie; spiiter gegen die Teile der Bourgeoisie sell?st, deren h}t_e:resse
dem Fortschritt der Industrie in Widerspruch geraten;‘stets gegen die Bourgeoisie 'aller- a
wiirtigen Liinder. In allen diesen Kampfen sieht sie s1ch' gendtigt, an das Proletariat ZU 4
pellieren, seine Hilfe in Anspruch zn nehmen und es so 1o dle.pohuSche Bewegung hme_p}
sureiRen. Sie selbst filhrt also dem Proletariat ihre eigenen Bildungselemente, d.h. Wi

gegen sich selbst, zu. . '
Es werden ferner, wie wir sahen, durch den Fortschritt der Inf_iustne ganze Bestandteﬂg !
herrschenden Klasse ins Proletariat hinab geworfen. oder wenigstens in ihren Lebensbedin
gungen bedroht. Auch sie filhren dem Proletariat eme Masse Bildungselemente zu.

In Zeiten endlich, wo der Klassenkampf sich der Entscheidung nihert, nimmt de11rl Auﬂ'
sungsprozess innerhalb der berrschenden Klasse, 1pnerh?1b der. ganzen alteill Ggse schaf
einen so heftigen, so grellen Charakter an, dass ein kleiner Te.:ﬂ der herrschenden K
sich von ihr lossagt und sich der revolutionéiren Klasse 'anschheﬁt, der Klasse, Welc
Zukunft in ihren Fiinden triigt. Wie daher frither ein Teﬂ'deS“Ade}s zar Bourgx?o}lls
ging, so geht jetzt ein Teil der Bourgeoisie zum Proletamat.}lber: und namentlich ein T
dieser Bourgeoisideologen, welche zum theoretischen Verstéindnis der ganzen ges
chen Bewegung sich hinaufgearbeitet haben. .

Von allen Klassen, welche heutzutage der Bourgeoisie gegentiberstehen, ist nur da
tariat eine wirklich revolutionire Klasse. Die iibrigen Klassen verkommen und gehen
mit der groBen Tndustrie, das Proletariat ist ihr eigenstes Produkt. |

Die Mittelstinde, der kleine Industrielle, der kleine Kaufrr}ann, Eler Handwerker, der:
sie alle bekimpfen die Bourgeoisie, um ihre Existenz als Mlttelstande vor d.em. Unteaﬂ{_tl
sichern. Sie sind also nicht revolutiondr, sondern konservami. Noch m.ehr_,- sie sm.d e

sie suchen das Rad der Geschichte zuriickzudrehen. Sind mgrevolutzonesr,lso S]I'id sie
Hinblick auf den ihnen bevorstehenden Ubergang ins Proletariat, so \.rerFeld1gex_1 sie ticl
gegenwirtigen, sondern ihre zukiinftigen Interessen, so verlassen sie ihren eigenen

* Vizinaiweg: dorflicher Weg, Landweg o ‘ "
%% Zehnstundenbitl: Gesetz (iber die Einfahrung des zehnstiindigen Arbeitstages flr |
schen unter 18 und Frauen

punkt, um sich auf den des Proletariats zn stelien. — Das Lumpenproletariat, diese passive
Verfaulung der untersten Schichten der alten Gesellschaft, wird durch efne proletarische Re-

olution stellenweise in die Bewegung hineingeschleudert, seiner ganzen E.ebenslage nach
wird es bereitwilliger sein, sich zu reaktioniiren Umtrighen erkaufen zu lassen.

Die Lebensbedingungen der alten Gesellschaft sind schon vernichtet in den Lebensbedin-
gungen des Proletariats. Der Proletarier ist eigentumslos; sein Verhiltnis zu Weib und Kin-
ern hat nichts mehr gemein mit dem biirgerlichen Familienverhltnis; die moderne indus-
trielle Arbeit, die modeme Unterjochung unter das Kapital, dieselbe in England wie in

rankreich, in Amerika wie in Deutschland, hat ihm allen nationalen Charakter abgestreift,
Die Gesetze, die Moral, die Religion sind fiir ihn ebenso viele biirgerliche Vorurteile, hinter
enen sich ebenso viele biirgerliche Interessen verstecken.

‘Alle fritheren Klassen, die sich die Herrschaft eroberten, suchten ihre schon erworbene
ebensstellung zn sichern, indem sie die ganze Gesellschaft den Bedingumgen ihres Br-
verbs unterwarfen. Die Proletarier konnen sich die gesellschaftlichen Produktivkdific nur
robern, indem sie ihre eigene bisherige Aneignungsweise und damit die ganze bisherige
Aneignungsweise abschaffen. Die Proletarier haben nichts von dem Thrigen zu sichern, sie
aben alle bisherigen Privatsicherheiten und Privatversicherungen zu zerstoren.

Alle bisherigen Bewegungen waren Bewegungen von Minorititen oder im Interesse von
flinorititen. Die proletarische Bewegung ist die selbstindige Bewegung der ungeheuren
Aehrzahl im Interesse der ungeheuren Mehrzahl. Das Proletariat, die unterste Schicht der
tzigen Gesellschaft, kann sich micht erheben, nicht aufrichten, ohne dass der ganze Uber-
au der Schichten, die die offizielle Gesellschaft bilden, in die Luft gesprengt wird.

Obgleich nicht dem Inhalt, ist der Form nach der Kampf des Proletariats gegen die Bour-
eoisie zunéichst ein nationaler. Das Proletariat eines jeden Landes muss nattirlich zuerst
it seiner eigenen Bourgeoisie fertig werden.

Indem wir die allgemeinsten Phasen der Entwicklung des Proletariats zeichneten, verfolg-
nl wir den mehr oder minder versteckien Biirgerkrieg innerhalb der bestehenden Gesell-
haft bis zu dem Punkt, wo er in eine offene Revolution ausbricht und durch den gewaltsa-
ien Sturz der Bourgeoisie das Proletariat seine Herrschaft begriindet,

Alle bisherige Gesellschaft beruhte, wie wir gesehen haben, auf dem Gegensatz unterdrii-
kender und unterdriickter Klassen. Um aber eine Klasse unterdriicken zu kmnen, miissen
r Bedingungen gesichert sein, innerhalb derer sie wenigstens ihre knechtische Existenz
isten kann. Der Leibeigene hat sich zum Mitglied der Kommune in der Leibeigenschaft
erangearbeitet wie der Kleinbiirger zum Bourgeois unter dem Joch des feudalistischen
bsolutismus. Der moderne Arbeiter dagegen, statt sich mit dem Fortschritt der Tndustrie zu
cben, sinkt immer tiefer unter die Bedingungen seiner eigenen Klasse herab. Der Arbeiter

d zum Pauper”, und der Pauperismus** entwickelt sich noch schneller als Bevilkernng
d Reichtam,

Es tritt hiermit offen hervor, dass die Bourgeoisie unfihig ist, noch linger die herrschende
se der Gesellschaft zu bleiben und die Lebensbedingungen ihrer Klasse der Gesell-

uper: Armer, Verelendeter
Pauperismus: Verelendung




schaft als regelndes Gesetz aufzuzwingen. Sie ist unfihig zu herrschen, weil sie unfahlg ist,
ihrem Sklaven die Existenz selbst innerhalb seiner Sklaverei zu sichern, weil sie gezwun:
gen ist, ihn in eine Lage herabsinken zu lassen, wo sie thn erndhren muss, statt von ihm

erniihrt zu werden. Die Gesellschaft kann nicht mehr unter ibr leben, d.h., ihr Leben ist nicht; .

mehr vertriiglich it der Gesellschatt.
Die wesentliche Bedingung fiir die Existenz und fiir die Herrschaft der Bourgeoisklass

ist die Anhéufung des Reichtums in den Hinden von Privaten, die Bildung und Vermehrung
des Kapitals; die Bedingung des Kapitals ist die Lohnarbeit. Die Lohnarbeit beruht aus

schlieBlich auf der Konkurrenz der Arbeiter unter sich. Der Fortschritt der Industrie, dessen
willentoser und widerstandsloser Triiger die Bourgeoisie ist, setzt an die Stelle der Isolie
rung der Arbeiter durch die Konkurrenz ihre revolutiongre Vereinigung durch die Assoriati
on. Mit der Entwicklung der groflen Industrie wird also unter den Fiilen der Bourgeoisi
die Grundlage selbst hinweg gezogen, worauf sic produziert und die Produkte sich aneig
net. Sie produziert vor allem ihren eigenen Totengriber. Ihr Untergang und der Sieg des
Proletariats sind gleich unvermeidlich.

I1. Proletarier und Kommunisten

Tn welchem Verhiltnis stehen die Kommunisten zu den Proletariern {iberhaupt? Die Komm
nisten sind keine besondere Partei gegentiber den andern Arbeiterparteien. Sie haben kem
von den Interessen des ganzen Proletariats getrennten Inferessen.

Sie stellen keine besonderen Prinzipien auf, wonach sie die proletarische Bewegung mo
deln wollen, :

Die Kommunisten unterscheiden sich von den iibrigen proletarischen Parteien nur dadurc
dass sie einerseits in den verschiedenen nationalen Kimpfen der Proletarier die gemein
men, von der Nationalitit unabhingigen Interessen des gesamten Proletariats hervorhe
und zur Geltung bringen, andrerseits dadurch, dass sie in den verschiedenen Entwicklungs
stufen, welche der Kampf zwischen Proletariat und Bourgeoisie durchliuft, stets das Intel
esse der Gesamtbewegung vertreten.

Die Kommunisten sind also praktisch der entschiedenste, immer weiter treibende Teﬂ
Arbelterpartelen aller Lénder; sie haben theoretisch vor der iibrigen Masse des Proletari
die Finsicht in die Bedingungen, den Gang und die allgemeinen Resultate der prolet
schen Bewegung voraus,

Der niichste Zweck der Kommunisten ist derselbe wie der aller iibrigen proletansche
Parteien: Bildung des Proletariats zur Klasse, Sturz der Bourgeoisherrschaft, Eroberung
politischen Macht durch das Proletariat. Die theoretischen Sitze der Kommunisten beru
keineswegs auf Ideen, auf Prinzipien, die von diesem oder jenem Weltverbesserer erfun:
oder entdeckt sind. |

Sie sind nur allgemeine Ausdriicke tatstichlicher Verhiltnisse eines existierenden Klas
kampfes, einer unter unseren Augen vor sich gehenden geschichtlichen Bewegun.{g._-_
Abschaffung bisheriger Eigentumsverhdltnisse ist nichts den Kommunismus eigen :
Bezeichnendes. .

Alle Eigentumsverhiltnisse waren einem bestindigen geschichtlichen Wandel, ein

stindigen geschichtlichen Veriinderung unterworfen.

Die Franzosische Revolution z.B. schaffte das Feudaleigentum zugunsten des biirgerli-
chen ab.

Was den Kommunismus auszeichnet, istnicht die Abschaffung des Eigentums iiberhaupt,
sondern die Abschaffung des biirgerlichen Eigentums,

Aber das moderne biirgerliche Privateigentum ist der letzte und vollendetste Ausdruck der
Erzeugung und Aneignung der Produkte, dic auf Klassengegensiitzen, auf der Ausbeutung
der einen durch die andern beruht.

In diesem Sinn kénnen die Kommunisten ihre Theorie in dem einen Ausdruck: Aufhe-
bung des Privateigentums, zusammenfassen.

Man hat uns Kommunisten vorgeworfen, wir wollten das personlich erworbene, selbst
‘erarbeitete Eigentum abschaffen; das Eigentum, welches die Grundlage aller personlichen
Freiheit, Ttigkeit und Selbstindigkeit bilde.

_ Erarbeitetes, erworbenes, selbstverdientes Eigentum! Sprecht ihr von dem kleinbiirgerli-
chen, Kleinbduerlichen Eigentum, welches dem biirgerlichen Eigentum vorherging? Wir
‘brauchen es nicht abzuschaffen, die Entwicklung der Industrie hat es abgeschafft und schafft
‘es tiglich ab.

. Schatft aber die Lohnarbeit, die Arbeit des Proletariers ihm Eigentum? Keineswegs. Sie

schafft das Kapital, d.h. das Eigentum, welches die Lohnarbeit ansbeutet, welches sich nur

:funter der Bedingung vermehren kann, dass es neue Lobnarbeit erzeugt, um sie von neuem
-auszubeuten. Das Figentum in seiner heutigen Gestalt bewegt sich in dem Gegensatz von
Kapital und Lohnarbeit. Betrachten wir die beiden Seiten dieses Gegensatzes:

Kapitalist sein, heifit nicht nur eine rein personliche, sondern eine gesellschaftliche Stel-

lung in der Produktion einzunchmen. Das Kapital ist ein gemeinschaftliches Produkt und
kann nur durch eine gemeinsame Titigkeit vieler Mitglieder, ja in letzter Instanz nur durch
die gemeinsame Titigkeit aller Mitglieder der Gesellschaft in Bewegung gesetzt werden.
Das Kapital ist also keine personliche, es ist eine gesellschaftliche Macht,

Wenn also das Kapital in ein gemeinschaftliches, allen Mitgliedern der Gesellschaft ange-
riges Eigentum verwandelt wird, so verwandelt sich nicht perstnliches Eigentum in ge-
llschaftliches. Nur der gesellschaftliche Charakter des Figentums verwandelt sich. Er
rliert seinen Klassencharakter.,

Kommen wir zur Lohnarbeit:
Der Durchschnittspreis der Lohnarbeit ist das Minimum des Arbeitslohnes, d.h, die Summe

der Lebensmittel, die notwendig sind, um den Arbeiter als Arbeiter am Leben zu erhalten. Was

so der Lohnarbeiter durch seine Thtigkeit sich aneignet, reicht blof dazu hin, um sein nack-
Leben wieder zn erzeugen. Wir wollen diese persinliche Aneignung der Arbeitsprodukte
r Wiedererzeugung des unmittelbaren Lebens keineswegs abschaffen, eine Aneignung, die
nen Reinertrag tibrig liisst, der Macht {iber fremde Arbeit geben konnte. Wir wollen nur den
enden Charakter dieser Aneignung autheben, worin der Arbeiter nur Iebt, um das Kapital zu
rmehren, nur so weit lebt, wie es das Interesse der herrschenden Klasse erheischt. In der
irgerlichen Gesellschaft ist die lebendige Arbeit nur ein Mittel, die aufgehiufie Arbeit zu




vermehren. In der kommunistischen Gesellschaft ist die aufgeh#ufte Arbeit nur ein Mittel, um, diirft ibr nicht mehr begreifen fiir das biirgerliche Eigentum. — (...)

den Lebensprozess der Arbeiter zu erweitern, zu bereichern, zu befordemn. Den Kommunisten ist ferner vorgeworfen worden, sie wollten das Vaterland, die Natio-

In der biirgerlichen Gesellschaft herrscht also die Vergangenheit tiber die Gegenwart, § nalitiit abschaffen. Die Arbeiter haben kein Vaterland. Man kann ihnen nicht nehmen, was
der kommunistischen die Gegenwart tiber die Vergangenheit. In der biirgerlichen Gesel} sie nicht haben. Indem das Proletariat zuniéichst sich die politische Herrschaft erobern, sich
schaft ist das Kapital selbsténdig und perstnlich, withrend das titige Individuum unselb ur nationalen Klasse erheben, sich selbst als Nation konstituieren muss, ist es selbst noch
standig und unpersonlich ist. (...) ﬁational, wenn auch keineswegs im Sinne der Bourgeoisie.

Ihr entsetzt euch dariiber, dass wir das Privateigentum aufheben wollen. Aber in etre - Die nationalen Absonderungen und Gegensiitze der Vilker verschwinden mehr und
bestehenden Gesellschaft ist das Privateigentum fiir neun Zehntel ihrer Mitglieder aufgeho mehr schon mit der Entwicklung der Bourgeoisie, mit der Handelsfreiheit, dem Welt-

ben, es existiert gerade dadurch, dass es fiir neun Zehntel nicht existiert. Thr werft uns ; markt, der Gleichformigkeit der industriellen Produktion und der ihr entsprechenden
vor, dass wir ein Eigentum aufheben wollen, welches die Eigentumslosigkeit der ungehey Lebensvei‘hﬁlmisse‘

ren Mehrzahl der Gesellschaft als notwendige Bedingung voraussetz. Die Herrschaft des Proletariats wird sie noch mehr verschwinden machen, Vereinigte Ak-

Thr werft uns mit einem Worte vor, dass wir euer Eigentum aufheben wollen. Allerdings tion, wenigstens der zivilisierten Linder, ist eine der ersten Bedingungen seiner Befreiung,

das wollen wir. .In dem Mafle, wie die Explonatlon des einen Individuums durch das andere aufgehoben

Von dem Augenblick an, wo die Arbeit nicht mehr in Kapital, Geld, Grundrente, kurz wird, wird die Exploitation einer Nation durch die andere aufgehoben. Mit dem Gegensatz der

eine monopolisierbare gesellschaftliche Macht verwandelt werden kann, d.h. von dem Aw Klassen im Innern der Nation fillt die feindliche Stellung der Nationen gegeneinander. (...)
genblick, wo das persénliche Eigentum nicht mehr in biirgerliches umschlagen kann '

. ; - Wir sahen schon oben, dass d te Schritt in der Arbeiterrevolution die Erhebung des
dem Augenblick an erkliirt ihr, die Person sei aufgehoben. S  ODeT, CaSS T eI &

oletariats zur herrschenden Klasse, die Erkdmpfung der Demokratie ist.

Ihr gesteht also, dass ihr unter der Person niemanden anders versteht als den Bourgeois as Proletariat wird seine politische Herrschaft dazu benwtzen, der Bourgeoisie nach und
den bilrgerlichen Figentiimer. Und diese Person soll allerdings aufgehoben werden. nach alles Kapital zu entreiBen, alle Produktionsinstrumente in den Hinden des Staats, d.h.

Der Kommunismus nimmt keinem die Macht, sich gesellschaftliche Produkte an _ des als herrschende Klasse organisierten Proletariats, zu zentralisieren und die Masse der
nen, er nimmt nur die Macht, sich durch diese Aneignung fremde Arbeit zu unterjochen: Produktionskr'zifte miglichst rasch zu vermehren.

Man hat eingewendet, mit der Aufhebung des Privateigentums werde alle Tatigkeit autho - Es kann dies natiirlich zunichst nur geschehen vermittelst despotischer™ Fingriffe in das
ren, und eine allgemeine Faulheit einreifien. : Figentumsrecht und in die biirgesrtichen Produktionsverhéltnisse, durch Mafiregeln also, die

Hiernach miisste dic biirgerliche Gesellschaft lingst an der Triigheit zugrunde gegang pkonomisch unzureichend und unhaltbar erscheinen, die aber im Lauf der Bewegung iiber
sein; denn die in ihr arbeiten, erwerben nicht, und die in ihr erwerben, arbeiten nicht. Pa; sich selbst hinaustreiben und als Mittel zur Umwillzung der ganzen Produktionsweise un-
ganze Bedenken liuft auf die Tautologie hinaus, dass es keine Lohnarbeit mehr gibt, sob vermeidlich sind. Diese MaBregeln werden natiirlich je nach den verschiedenen Landern
es kein Kapital mehr gibt. verschieden sein.

Alle Emwiirfe, die gegen die kommunistische Aneignungs- und Produktionsweis Fiir die fortgeschrittensten Lénder werden jedoch die folgenden ziemlich allgemein in
materiellen Produkte gerichtet werden, sind ebenso auf die Aneignung und Produktion de Anwendung kommen kinnen:
geistigen Produkte ansgedehnt worden. Wie fiir den Bourgeois das Authéren des Klassenei . Expropriation™ des Grundeigentums und Verwendung der Grundrente zu
gentums das Aufhoren der Produktion selbst ist, so ist fiir ihn das Aufhéren der Klassen Staatsausgaben.
dung 1den_usch mit dem Authéren der ]_Bildung l'i.berhaupt. Die Bil.dung, deren Verlust Starke Progressivsteuer
bedauert, ist fiir die enorme Mehrzahl die Heranbildung zur Maschine.

] ) ) ) . . Abschaffung des Erbrechts.
Aber streitet nicht mit uns, indem ibr an euren biirgerlichen Vorstellungen von Freiheit \ wen . .
Bildung, Recht usw. die Abschaffung des biirgerlichen Higentums messt. Eure Ideen sel  Konfiskation™" des Eigenfums aller Emigranten und Rebellen.
sind Erzeugnisse der biirgerlichen Produktions- und Eigentumsverhiltnisse, wie euer
nur der zum Gesetz erhobene Wille eurer Klasse ist, ein Wille, dessen Inhalt gegeben . N
den materiellen Lebensbedingungen eurer Klasse. Explaitation: Ausbeutung

. . .. . . g ** tisch: isch, di i
Dre mteressierte Vorstellung, worin ihr eure Produktions- und Eigentumsverhiltnisse: . **dESpO ISC, ,tyr? r::n |tsc‘h diktatorisch
geschichtlichen, in dem Lauf der Produktion voriibergehenden Verhilmissen in ewig e xpropn a’luon. nieignung )
tur- und Vernunftgesetze verwandelt, teilt ihr mit allen untergegangenen herrschenden Progressivsteuer: nach dem Einkommen oder Vermdgen gestaffelte Steuer — wer

sen, Was ihr fiir das antike Eigentum begreift, was ihr fiir das feudale Eigentum begreift mehr hat, MUss .e|nen héheren Prozentsatz zahlen
g **xx* Konfiskation: Beschlagnahmung
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Zentralisation des Kredits in den Hinden des Staats durch cine Natlonalbank =
mit Staatskapital umd ausschlieflichern Monopol. . Karl Marx:

EDer Bilirgerkrieg in Frankreich (1871)

Zentralisation des Transportwesens in den Hinden des Staats.

Vermehrung der Nationalfabriken, Produktionsinstrumente, Urbarmachung. ) .
und Verbesserung aller Lindereien nach einem gemeinschaftlichen Plan. - . ,,Aber die Arbeiterklasse kann nicht die fertige Staatsmaschinerie einfach in Besitz

Gleicher Arbeitszwang fiir alle, Brrichtung industrieller Armeen, besonders fur i_nehmen und diese fiir ihre ei goen Zwecke in Bewegung setzen. D.ie z.ent.l:alisierFe Staf;}ts—
den Ackerba. ‘macht, mit ihren allgegenwiirtigen Organen stehende Armee, Polizei, Biirokratie, Geist-
Vereinigung des Betriehs von Ackerban und Industrie, Hinwirken auf die : .chkelt,.Rlchterst.and, Organe, geschaffen nach dem Plan einer systematischen und
‘hierarchischen Teilung der Arbeit — stammt her aus den Zeiten der absoluten Monar-
allmahliche Beseitigung des Unterschieds von Stadt und Land. - , . - b -

Offentlich chie, wo sie der entstechenden Bourgeoisgeselischaft als eine michtige Waffe in ihren
' arb:? dc ;.mf unen}tlg;elﬂﬁche Erm;hung aller Kinder. Beseitigung der F&bnk~ Kimpfen gegen den Feudalismus diente. [...] In dem MaB, wie der Fortschritt der mo-
matelrle;i;n ;1_ OZI i?t:ll er heutigen Form. Vereinigung der Erziehung mit der ‘dernen Industrie den Klassengegensatz zwischen Kapital und Arbeit entwickelte, er-
o UKHOL USW.. ) . E weiterte, vertiefte, in demselben MaB erhielt die Staatsmacht mehr und mehr den Cha-
) Sm.d 1:111 La‘i‘_fﬂddef Entwmkl‘l.mg die Iqﬂfisenuntersclue(_le VBISCth‘]ﬂdcl'.l u-1‘1d ist e.dle Proquk :j-akter einer 6ffentlichen Gewalt zur Unterdriickung der Arbeiterklasse, einer Maschi-
tion in den Hiinden der assozgerten.h‘ldmduen konfzentljlert, 50 Verhei_'t die _offegﬂlche Gev ne der Klassenherrschaft. Nach jeder Revolution, die einen Fortschritt des
den politischen Charakter. Die politische Gewalt im eigentlichen Sinne ist die organisierie

Gewalt einer Klasse zur Unterdriickung einer andem. Wenn das Proletariat im Kampfe géger
die Bourgeoisie sich notwendig zur Klasse vereint, durch eine Revolution sich zur herrschen L . . ..
den Klasse macht und als herrschende Klasse gewaltsam die alten Produktionsverhiltniss - Paris, der Mittelpunkt und Sitz der alten Regierungsmacht und gleichzeitig der ge-
aufhebt, so hebt es mit diesen Produktionsverhiltnissen die Existenzbedingungen des Ki sellschaftliche Schwerpunkt der franzosischen Arbeiterklasse, Paris hatte sich in Waf-
sengegensatzes, die Klassen tiberhaupt, und damit seine eigene Herrschaft als Klasse auf fen erhoben gegen den Versuch des Thier s* und seiner Krautjunker”, diese ihnen vom

An die Stelle der alten biirgerlichen Gesellschaft mit ihren Klassen und Klassengegen Kaisertum {iberkommne alte Regierungsmacht wiederherzustellen und zu verewigen.

zen (ritt eine Assoziation, worin die freie Entwicklung eines jeden die freie Entmcklun aris konnte nur Widerstand leisten, weil es infolge der Belagerung die Armee losge-
aflerist. (...) ‘worden war, an deren Stelle es eine hauptsiichlich aus Arbeitern bestehende National-

arde gesetzt hatte. Diese Tatsache galt es jetzt in eine bleibende Einrichtung zu ver-
‘wandeln, Das erste Dekret der Kommune war daher die Unterdriickung des stehenden
Heeres und seine Ersetzung durch das bewaffnete Volk.

'Klassenkampfs bezeichnet, tritt der rein unterdriickende Charakter der Staat macht
‘offner und offner hervor. [...]

IV. Stellung der Kommunisten zu den verschiedenen opp

sitionellen Parteien : , . : . . .
: Die Kommune bildete sich aus den durch allgemeines Stimmrecht in den verschiede-
(...) die Kommunisten unterstiitzen {iberall jede revolutioniire Bewegung gegen die beste- en Bezirken von Paris gewihlten Stadtriiten. Sie waren verantwortlich und jederzeit
henden gesellschafilichen und politischen Zustinde. bsetzbar. Thre Mehrzah] bestand selbstredend aus Arbeitern oder anerkannten Vertre-
In allen diesen Bewegungen heben sie die Eigentumsfrage, welche mehr oder mmde tern der Arbeiterklasse. Die Kommune sollte nicht eine parlamentarische, sondern eine
entmckellte Form sie .auch angenonumen haben moge, als die Grundfrage der Bewegu beitende Korperschaft sein, vollziehend und gesetzgebend zu gleicher Zeit. Die Po-
hervor. Die K.Qmmumster.i arbeiten endlich {iberall an der Verbindung und Verstéindigun zei, bisher das Werkzeug der Staatsregierung, wurde sofort aller ihrer politischen
der demokratischen Parteien aller Linder. igenschaften entkleidet und in das verantwortliche und jederzeit absetzbare Werk-
Die Kommunisten verschmihen es, ihre Ansichten und Absichten zu verheimlichen: Sie eug der Kommune verwandelt. Ebenso die Beamten aller andern Verwaltungszweige.
erkldren es offen, dass ihre Zwecke nur erreicht werden kénnen durch den gewaltsamer ‘Von den Mitgliedern der Kommune an abwirts, musste der 6ffentliche Dienst {iir Ar-
Umsturz aller bisherigen Gesellschaftsordnung. Mogen die herrschenden Klassen vor ei eiterlohn besorgt werden. Die erworbnen Anrechte und die Repriisentationsgelder

kommuni‘stischen Revolution zittern. Die Proletarier haben nichts in thr zu verfieren als 1hr er hohen Staatswiirdentriiger verschwanden mit diesen Wiirdentréigern selbst. Die
Ketten. Sie haben eine Welt zu gewinnen,

Proletarier aller Linder, vereinigt euch! . . e " ;
Thiers, Louis-Adolphe: (1797-1877) Monarchistischer Politiker, 1871-73 Prasident der

epublik, Unterdriicker der Pariser Kommune
Karl Marx . Friedrich Engels, Werke, Bd.4. Berlin/DDR 1974. §.459-493, hier S.462-479, 4811, * Krautjunker: adliger GroBgrundbesitzer {abfalliger Ausdruck)




ffentlichen Amter horten auf, das Privateigentum der Handlanger der Zentralregie
rung zu sein. Nicht nur die stidtische Verwaltung, sondemn auch die ganze, bishe
durch den Staat ausgeiibte Initiative wurde in die Hénde der Kommune gelegt.

Das stehende Heer und die Polizei, die Werkzeuge der materiellen Macht der alten:
Regierung einmal beseitigt, ging die Kommune sofort darauf aus, das geistliche Un:
terdriickungswerkzeug, die Pfaffenmacht, zu brechen; sie dekretierte die Auflosung
und Enteignung aller Kirchen, soweit sie besitzende Kérperschaften waren. Die Pfy
fen wurden in die Stille des Privatlebens zuriickgesandt, um dort, nach dem Bilde ihre
Vorginger, der Apostel, sich von dem Almosen der Glidubigen zu nihren. Simtlich
Unterrichtsanstalten wurden dem Volk unentgeltlich getffnet und gleichzeitig von al
ler Einmischung des Staats und der Kirche gereinigt. Damit war nicht nur die Schul
bildung fiir jedermann zuginglich gemacht, sondern auch die Wissenschaft selbst vo
den ihr durch das Klassenvorurteil und die Regierungsgewalt anferlegten Fesseln be
freit.

Die richterlichen Beamten verloren jene scheinbare Unabhiingigkeit, die mur daz
gedient hatte, ihre Unterwiirfigkeit unter alle aufcinander folgenden Regierangen zu
verdecken, deren jeder sie, der Reihe nach, den Fid der Treue geschworen und gebfo
chen hatten. Wie alle tibrigen 6ffentlichen Diener, sollten sie fernerhin gewshlt, ver
antwortlich und absetzbar sein.

Die Pariser Kommune sollte selbstverstiindlich allen groBen gewerblichen Mittel:
punkten Frankreichs zum Muster dienen. Sobald die kommunale Ordnung der Ding
einmal in Paris und den Mittelpunkten zweiten Ranges eingefiihrt war, hitte die alt
zentralisierte Regietung auch in den Provinzen der Selbstregicrung der Produzente
weichen miissen. In einer kurzen Skizze der nationalen Organisation, die die Komr'nji
ne nicht die Zeit hatte, weiter auszuarbeiten, heifit es ausdriicklich, dass die Kommuni
die politische Form selbst des kleinsten Dorfs sein, und dass das stehende Heer au
dem Lande durch eine Volksmiliz mit duBerst kurzer Dienstzeit ersetzt werden sollte
Die Landgemeinden eines jeden Bezirks sollten ihre gemeinsamen Angelegenheite:
durch eine Versammlung von Abgeordneten in der Bezirkshauptstadt verwalten, unc
diese Bezirksversammlungen dann wieder Abgeordnete zur Nationaldelegation in Pa
ris schicken; die Abgeordneten sollten jederzeit absetzbar und an die bestimmten In
struktionen ihrer Wihler gebunden sein. Die wenigen, aber wichtigen Funktionen
welche dann noch fiir eine Zentralregierung tibrig blicben, sollten nicht, wie dies ab;
sichtlich gefilscht worden, abgeschafft, sondern an kommunale, d.h. streng verant
wortliche Beamte tibertragen werden. Die Finheit der Nation sollte nicht gebrochen
sondern im Gegenteil organisiert werden durch die Kommunalverfassung; sie sollte
eine Wirklichkeit werden durch die Vernichtung jener Staatsmacht, welche sich fiir di
Verkérperung dieser Einheit ausgab, aber unabhéingig und iiberlegen sein wollte ge.
geniiber der Nation, an deren Korper sie doch nur ein Schmarotzerauswuchs war
Wihrend es galt, die bloB unterdriickenden Organe der alten Regierungsmacht abzn.
schneiden, sollten ihre berechtigten Funktionen einer Gewalt, die iiber der Gesell
schaft zu stehen beanspruchte, entrissen und den verantwortlichen Dienern der Gesell:

schaft zuriickgegeben werden. Statt einmal in drei oder sechs Jahren zu entscheiden,
welches Mitglied der herrschenden Klasse das Volk im Parlament ver- und zertreten
soll, sollte das allgemeine Stimmrecht dem in Kommunen konstituierten Volk dienen,
wie das individuelle Stimmrecht jedem andern Arbeitgeber dazu dient, Arbeiter, Auf-
seher und Buchhalter in seinem Geschiift auszusuchen. Und es ist bekannt genug, dass
Gesellschaften ebenso gut wie einzelne, in wirklichen Geschiftssachen gewohnlich
den rechten Mann zu finden und, falls sie sich einmal tiuschen, dies bald wieder gut-
zumachen wissen. Andrerseits aber konnte nichts dem Geist der Kommune fremder
sein, als das allgemeine Stimmrecht durch hierarchische Investitur® zu ersetzen. [...]

Die Mannigfaltigkeit der Deutungen, denen die Kommune unterlag, und die Man-

nigfaltigkeit der Interessen, die sich in ihr ausgedriickt fanden, beweisen, dass sie eine
durch und durch ausdehnungsfihige politische Form war, wihrend alle fritheren Re-
gierungsformen wesentlich unterdriickend gewesen waren. Ihr wahres Geheimnis war
dies: Sie war wesentlich eine Regierung der Arbeiterkiasse, das Resultat des Kampfs
der hervorbringenden gegen die aneignende Klasse, die endlich entdeckte politische
Form, unter der die 6konomische Befreiung der Arbeit sich vollziehen konnte.

Ohne diese letzte Bedingung war die Kommunalverfassung eine Unméglichkeit und
eine THuschung. Die politische Herrschaft des Produzenten kann nicht bestehen neben
der Verewigung seiner gesellschaftlichen Knechtschaft. Die Kommune sollte daher als

' Hebel dienen, um die Skonomischen Grundlagen umzustiirzen, auf denen der Bestand

der Klassen und damit der Klassenherrschaft roht. Einmal die Arbeit emanzipiert, so
wird jeder Mensch ein Arbeiter, und produktive Arbeit host auf, eine Klasseneigen-
schaft zu sein.

Es ist eine eigenitimliche Tatsache: Trotz all des grofien Geredes und der unermessli-
chen Literatur der letzten sechzig Fahre iiber Emanzipation der Arbeiter — kaum neh-
men die Arbeiter irgendwo die Sache in ihre eignen Hénde, so ertdnen auch sofort
wieder die apologetischen"™ Redensarten der Fiirsprecher der jetzigen Gesellschaft mit
ihren beiden Polen: Kapital und Lohnsklaverei™ (der Grundbesitzer ist jetzt nur noch
der stille Gesellschafter des Kapitalisten), als lebte die kapitalistische Gesellschaft
noch im Stande reinster jungfriulicher Unschuld, alle ithre Grundsiitze noch unentwi-
ckelt, alle ihre Selbsttduschungen noch unenthiillt, alle ihre prostituierte Wirklichkeit
noch nicht blofigelegt! Die Kommune, rufen sie aus, will das Eigentum, die Grundlage
aller Zivilisation, abschaffen! Jawohl, meine Herren, die Kommune wollte jenes Klas-
seneigentum abschaffen, das die Arbeit der vielen in den Reichtum der wenigen ver-
wandelt. Sie beabsichtigte die Fnteignung der Enteigner. Sie wollte das individuelle
Eigentum zu einer Wahrheit machen, indem sie die Produktionsmittel, den Erdboden

* thvestitur: Amtseinsetzung
*“* apologetisch: schinférberisch
*** | phnsklaverei: Lohnarbeit {(abfalliger Ausdruck)




und das Kapital, jetzt vor allem die Mittel zur Knechtung und Ausbeutung der Arbeit
in blofie Werkzeuge der freien und assoziierten” Arbeit verwandelt. — Aber dies ist de;
Kommunismus, der ,,unmdigliche” Kommunismus! Nun, diejenigen Leute aus den herr:
schenden Klassen, die verstindig genug sind, die Unmdglichkeit der Fortdaver de
jetzigen Systems einzusehen — und deren gibt es viele —, haben sich zu z.udnnghche
und groBmiuligen Aposteln der genossenschaftlichen Produktmn aufgeworfen. Wen
aber die genossenschaftliche Produktion nicht eitel Schein und Schwindel bleiben
wenn sie das kapitalistische System verdringen, wenn die Gesamtheit der Genossen
schaften die nationale Produktion nach einem gemeinsamen Plan regein, sie dami
unter ihre eigne Leitung nehmen und der bestindigen Anarchie und den periodisc
wiederkehrenden Konvulsionen™, welche das unvermeidliche Schicksal der kapitalis
tischen Produktion sind, ein Ende machen soll — was wiire das andres, meine Herren,
als der Kommunismus, der , mégliche” Kommunismus?

'Friedrich Engels:

Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur
Wissenschaft (1880)

Die materialistische Anschauung der Geschichte geht von dem Satz aus, dass die Produk-
on, und néchst der Produktion der Austausch ihrer Produkte, die Grundlage aller Gesell-
chaftsordnung ist; dass in jeder geschichtlich auftretenden Gesellschaft die Verteilung der
rodukte, und mit ihr die soziale Gliederung in Klassen oder Stiinde, sich danach richtet,
vas und wie produziert und wie das Produzierte ansgetauscht wird. Hiemach sind die letz-
- ten Ursachen aller gesellschaftlichen Veriinderungen und politischen Umwilzungen zu su-
hen nicht in den Képfen der Menschen, in ihrer zunehmenden Einsicht in die ewige Wahe-
eit und Gerechtigkeit, sondern in Veriinderungen der Produktions- und Austauschweise;
ie sind zu suchen nicht in der Philosophie, sondern in der Okonomie der betreffenden
Epoche. Die erwachende Einsicht, dass die bestehenden gesellschaftlichen Einrichtungen
-unverniinftig und ungerecht sind, dass Vernunft Unsinn, Wohltat Plage geworden, ist nur ein
Anzeichen davon, dass in den Produktionsmethoden und Austauschformen in aller Stille
erinderungen vor sich gegangen sind, zu denen die auf frithere Skonomische Bedingun-
“gen, zugeschnittne gesellschaftliche Ordnung nicht mehr stimmt. Damit ist zugleich gesagt,
‘dass die Mittel zur Beseitigung der entdeckten Missstiinde ebentalls in den veriinderten
“Produktionsverhiltnissen selbst — mehr oder minder entwickelf — vorhanden sein miissen.
‘Diese Mittel sind nicht etwa aus dem Kopfe zu erfinden, sondern vermittelst des Kopfes in
‘den vorliegenden materiellen Tatsachen der Produktion zn entdecken.

Die Arbeiterkiasse verlangte keine Wunder von der Kommune. Sie hat keine fix un,
fertigen Utopien durch Volksbeschluss einzufiihren. Sie weiB, dass, um ihre eigne Be
freiung und mit ihr jene hohere Lebensform hervorzuarbeiten, der die gegenwiirtig
Gesellschaft durch ihre eigne Skonomische Entwicklung unwiderstehlich entgegen:
strebt, dass sie, die Arbeiterklasse, lange Kémpfe, eine ganze Reihe geschichtliche
Prozesse durchzumachen hat, durch welche die Menschen wie die Umstinde ginzlict
umgewandelt werden. Sie hat keine Ideale zu verwirklichen; sie hat nur die Flement
der neuen Gesellschaft in Freiheit zu setzen, die sich bereits im Schofi der zusammen:
brechenden Bourgeoisgesellschaft entwickelt haben. Im vollen Bewusstsein ihrer ge.
schichtlichen Sendung und mit dem Heldenentschluss, ihrer wiirdig zu handeln, kann
die Arbeiterklasse sich begniigen, zu licheln gegeniiber den plumpen Schimpfereier
der Lakaien von der Presse wie gegeniiber der lehrhaften Protektion wohlmeinende
Bourgeoisdoktrinire, die ihre unwissenden Gemeinpliitze und Sekuerermarotten ]111' -
Orakelton™ wissenschaftlicher Unfehlbarkeit abpredigen.

Wie steht es nun hiernach mit dem modernen Sozialismus?

. Die bestehende Gesellschaftsordnung — das ist nun so ziemlich allgemein zugegeben — ist
“geschaffen worden von der jetzt herrschenden Klasse, der Bourgeoisie. Die der Bourgeoisie
“eigentlimliche Produktionsweise, seit Marx mit dem Namen kapitalistische Produktions-
weise bezeichnet, war unvertriiglich mit den lokalen und stiindischen Privilegien wie mit
‘den gegenseitigen personlichen Banden der feudalen Ordnung; die Bourgeoisie zersching
: die feudale Ordnung und stellte anf ihren Triimmern die blirgerliche Gesellschaftsverfas-
-sung her, das Reich der freien Konkurrenz, der Freiziigigkeit, der Gleichberechtigung der
. Warenbesitzer und wie die biirgerlichen Herrfichkeiten alle heiien. Die kapitalistische Pro-
duktionsweise konnte sich jetzt frei entfalten. Die unier der Leitung der Bourgeoisie herans-
- gearbeiteten Produktionsverhiiltnisse entwickelten sich, seit der Dampf und die neue Werk-
‘ zengmaschinerie die alte Manufaktur™ in die grofle Industrie umgewandelt, mit bisher uner-
horter Schnelligkeit und in bisher unerhéirtem MaBe. Aber wie ihrerzeit die Manufaktur und
das unter ihrer Einwirkung weiterentwickelte Handwerk mit den feudalen Fesseln der Ziinfte
in Konflikt kam, so kommt die grofie Industrie in ihrer volleren Ausbildung in Konflikt mit

Karl Marx w. Friedrich Engels, Werke, Bd.17, Berdin/DDR 1962, S.313-365, hier S. 336, 33840, 3421,

* assoziiert: vereinigt, verbunden
** Konvulsionen: Krampfe
*** Orakel: Weissagung, géttliche Offenbarung

* Manufaktur: Gewerbebetrieb mit ausgepragter Arbeitsteifung zwischen den Beschéf-
tigten aber ohne nennenswerten Maschineneinsatz




den Schranken, in denen die kapitalistische Produktionsweise sie eingeengt hilt. Die neuen
“Produktionskrifte sind der biirgerlichen Form ihrer Ausnutzung bereits iiber den Kopf ge-
“wachsen; und dieser Konflikt zwischen Produktivkriften und Produktionsweise ist nicht
" ein in den Kopfen der Menschen entstandner Konflikt (...), sondern er besteht in den Tatsa-
chen, objektiv, anBer uns, unabhiingig vom Wollen oder Laufen selbst derjenigen Men-
schen, die ihn herbeigefithrt. Der moderne Sozialismus ist weiter nichis als der Gedanken-
reflex dieses tatséichlichen Konflikts, seine ideelle Riickspiegelung in den Kopfen zuniichst
der Klasse, die direkt unter thm leidet, der Arbeiterklasse.

Wortn besteht nun dieser Konflikt?

Vor der kapitalistischen Produktion, also im Mittelalter, bestand allgemeiner Kleinbetrich

auf Grundlage des Privateigentums der Arbeiter an ihren Produktionsmitteln: der Ackerbau
der kleinen, freien oder hérigen Bavern, das Handwerk der Stidte. Die Arbeitsmittel — Land,

Ackergeriit, Werkstatt, Handwerkszeug — waren Arbeitsmittel des einzelnen, nur fiir den Ein-
zelgebrauch berechnet, also notwendig Kleinlich, zwerghaft, beschriinkt. Aber sie gehorten

eben deshalb auch in der Regel dem Produzenten selbst. Diese zersplitterten, engen Produkti-
onsmittel zu konzentrieren, auszuweiten, sie in die miichtig wirkenden Produktionshebel der

Gegenwart umzuwandeln, war gerade die historische Rolle der kapitalistischen Produktions-

weise und ihrer Tréigerin, der Bourgeoisie. Wie sie dies seit dem 15, Jahrhundert auf den drei
Stufen: der einfachen Kooperation®, der Manufaktur und der groRen Industrie, geschichtlich

durchgefiihrt, hat Marx im vierten Abschnitt des ,,Kapital* ausfithrlich geschildert. Aber die -

Bourgeoisie, wie dort ebenfalls nachgewiesen, konnte jene beschrinkten Produktionsmittel
nicht in gewaltige Produktionskriifte verwandeln, ohne sie aus Produktionstmitieln des einzel-
nen in gesellschaftliche, nur von einer Gesamtheit von Menschen anwendbare Produktions-
mittel zu verwandeln. An die Stelle des Spinnrads, des Handwebestuhls, des Schmiedeham-
mers trat die Spinnmaschine, der mechanische Webstuhl, der Dampfhammer; an die Stelle der
Finzelwerkstatt die das Zusarnmenwirken von Hunderten und Tausenden gebietende Fabrik.
Und wie die Produktionsmittel, so verwandelte sich die Produktion selbst aus einer Reihe von
Einzelhandiungen in eine Reihe gesellschaftlicher Akte und die Produkie aus Produkten ein-
zelner in gesellschaftliche Produkte. Das Garn, das Gewebe, die Metallwaren, die jetzt aus der
Fabrik kamen, waren das gemeinsame Produkt vieler Arbeiter, durch deren Hinde sie der
Reihe nach gehen mussten, ehe sie fertig wurden, Kein efnzelner konnte von thnen sagen: Das
habe ich gemacht, das ist mein Produkt.

Wo aber die naturwiichsige, planlos allmé#hlich entstandne Teilung der Arbeit innerhalb .
der Gesellschaft Grundform der Produktion ist, da drtickt sie den Produkien die Form von .
Warer auf, deren gegenseitiger Austausch, Kauf und Verkauf, die einzelnen Produzenten in -

den Stand setzt, ihre mannigfachen Bediirfnisse zu befriedigen. Und dies war im Mittelalter

der Fall. Der Bauer z.B. verkaufte Ackerbauprodukte an den Handwerker und kaufte dafiir
von diesemn Handwerkserzeugnisse. In diese Gesellschaft von Einzelproduzenten, Waren-

produzenten, schob sich nun die neve Produktionsweise ein. Mitten in die naturwiichsige,

* Kooperation: planméaBige Zusammenarbeit. Marx bezeichnete so die einfachste Form
kapitalistischer Produktion, die Vorstufe zu Manufaktur und Industrieproduktion

Janlose Teilung der Arbeit, wie sie in der ganzen Gesellschaft herrschee, stellte sie die
lanmdifige Teilung der Arbeit, wie sie in der einzelnen Fabrik organisiert war; neben die
Einzelproduktion trat die gesellschaftliche Produktion. Die Produkte beider wurden auf
fernselben Markt verkauft, also zu wenigstens annéihernd gleichen Preisen. Aber die plan-
miRige Organisation war méchtiger als die naturwiichsige Arbeitsteilung; die gesellschafi-
ich arbeitenden Fabriken stellten ihre Erzeugnisse wohlfeiler her als die vereinzelten Klein-
roduzenten. Die Einzelproduktion erlag auf einem Gebiet nach dem andern, die gesell-
shaftliche Produktion revolutionierte die ganze alte Produktionsweise. (...)

Tn der Warenproduktion, wie sie sich im Mittelalter entwickelt hatte, konnte die Frage gar
cht entstehen, wem das Erzeugnis der Arbeit gehdren solle. Der einzelne Produzent hatte
”s in der Regel, aus ihm gehérendem, oft selbst erzeugtem Rohstoff, mit eignen Arbeitsmit-
eln und mit eigner Handarbeit oder der seiner Familie hergestelit, Fis brauchte gar nicht erst
on ihm angeeignet zu werden, es gehtrte ihm ganz von selbst. Das Eigentum am Produkte
eruhte also auf eigner Arbeir. Selbst wo fremde Hilfe gebraucht ward, blieb diese in der
Regel Nebensache und erhielt hiufig aufier dem Lohn noch andre Verglimng: Der ziinftige
_ehrling und Geselle arbeiteten weniger wegen der Kost und des Lohns als wegen ihrer
:ignen Ausbildung zur Meisterschaft. Da kam die Konzentration der Produktionsmitte] in
groBen Werkstitten und Manufakturen, ihre Verwandlung in tatséichlich gesellschaftliche
roduktionsmittel. Aber die gesellschaftlichen Produktionsmittel und Produkte wurden be-
1andelt, als wiren sie nach wie vor die Produktionsmitte] und Produkte einzelner, Hatte
isher der Besitzer der Arbeitsmitte! sich das Produkt angeeignet, weil es in der Regel sein
ignes Produkt und fremde Hilfsarbeit die Ausnahme war, so fuhr jetzt der Besitzer der
Arbeitsmittel fort, sich das Produkt anzueignen, obwohl es nicht mehr sein Produkt war,
ondern ausschlieBlich Produkt fremder Arbeit. So wurden also die nunmehr gesellschaft-
ich erzeugten Produkte angeeignet nicht von denen, die die Produktionsmittel wirklich in
Jewegung gesetzt und die Produkte wirklich erzeugt hatten, sondern vom Kapitalisten.
Produktionsmittel und Produktion sind wesentlich gesellschaftlich geworden, Aber sie wer-
en unterworfen einer Aneignungsform, die die Prvatproduktion einzelner zur Vorausset-
'ung hat, wobei also jeder sein eignes Produkt besitzt und zu Markte bringt. Die Produkti-
nsweise wird dieser Aneignungsform unterworfen, obwohl sie deren Voraussetzung auf-
hébt In diesem Widerspruch, der der neuen Produktionsweise ihren kapitalistischen Charakter
erleiht, liegt die ganze Kollision der Gegenwart bereits im Keim. Je mehr die neue Produk-
"onsweise auf allen entscheidenden Produktionsfeldern und in allen 8konomisch entschei-
enden Lindern zur Herrschaft kam und damit die Einzelproduktion bis anf unbedeutende
este verdringte, desto greller musste auch an den Thag treten die Unvertriglichkeit von
esellschaftlicher Produltion und kapitalistischer Aneignung.

Die ersten Kapitalisten fanden, wie gesagt, die Form der Lohnarbeit bereits vor, Aber
-ohnarbeit als Ausnahme, als Nebenbeschiftigung, als Aushilfe, als Durchgangspunkt. Der
andarbeiter, der zeitweise tagléhnern ging, hatte seine paar Morgen eignes Land, von
enen allein er zur Not leben konnte. Die Zunftordnungen sorgten dafiir, dass der Geselle
von heute in den Meister von morgen tiberging. Sobald aber die Produktionsmittel in geseli-
- schaftliche verwandelt und in den Hiinden von Kapitalisten konzentriert wurden, énderte
ich dies. Das Produktionsmitte] wie das Produkt des kleinen Einzelproduzenten wurde



mehr und mehr wertlos; es blieb ihm nichts tibrig, als zum Kapitalisten auf Lohn zu gehen.
Die Lohnarbeit, frilher Ausnahme und Aushilfe, wurde Regel und Grundform der ganzen
Produktion; friiher Nebenbeschiiftigung, wurde sie jetzt ausschlieBliche Tatigkeit des Ar-
beiters. Der zeitweilige Lohnarbeiter verwandelte sich in den lebensldnglichen. Die Menge
der lebenslinglichen Lohnarbeiter wurde zudem kolossal vermehrt durch den gleichzeiti-
gen Zusamnmenbruch der feudalen Ordnung, Aufldsung der Gefolgschaften der Feudalber-
ren, Vertreibung von Bauern ans ihren Hofstellen etc. Die Scheidung war vollzogen zwi-
schen den in den Hinden der Kapitalisten konzentrierten Produktionsmitteln hier und den
auf den Besitz von nichts als ihrer Arbeitskraft reduzierten Produzenten dort. Der Wider-
spruch zwischen gesellschafilicher Produktion und kapitalistischer Aneignung tritt an den
Tag als Gegensatz von Proletariat und Bourgeoisie.

Wir sahen, dass die kapitalistische Produktionsweise sich einschob in eine Gesellschaft
von Warenproduzenten, Einzelproduzenten, deren gesellschaftlicher Zusammenhang ver-
mittelt wurde durch den Austausch ihrer Produkte. Aber jede anf Warenproduktion beru-
hende Gesellschaft hat das Figentiimliche, dass in ihr die Produzenten die Herrschaft iiber
ilre eignen gesellschaftlichen Beziehungen verloren haben. Jeder produziert fiir sich mit
seinen zufilligen Produktionsmitteln und fiir sein besonderes Austauschbediirfhis. Keiner
weiB, wie viel von seinem Artikel auf den Markt kommt, wie viel davon tibethaupt ge-
braucht wird, keiner weifs, ob sein Binzelprodukt einen wirklichen Bedarf vorfindet, ob er
seine Kosten herausschlagen oder iiberhaupt wird verkaufen kisnnen. Es herrscht Anarchie
der gesellschaftlichen Produktion. Aber die Warenproduktion, wie jede andere Produkti-
onsform, hat jhre eigentiimlichen, inhiirenten®, von ihr untrennbaren Gesetze; und diese
Gesetze setzen sich durch, trotz der Anarchie, in ihr, durch sie. Sie kommen zom Vorschein
in der einzigen, fortbestehenden Form des gesellschaftlichen Zusammenhangs, im Aus-
tausch, und machen sich geltend gegeniiber den einzelnen Produzenten als Zwangsgesetze
der Konkurrenz. Sie sind diesen Produzenten also anfangs selbst unbekannt und miissen
erst durch lange Brfahrung nach und nach von itmen entdeckt werden. Sie setzen sich also
durch, ohne die Produzenten und gegen die Produzenten, als blind wirkende Naturgesetze
ihrer Produktionsform. Das Produkt beherrscht die Produzenten.

In der mittelalterlichen Gesellschaft, namentlich in den ersten Jahrhunderten, war die Pro-
duktion wesentlich auf den Selbstgebrauch gerichtet. Sie befriedigte vorwiegend nur die

Bediirfnisse des Produzenten und seiner Familie. Wo, wie auf dem Lande, personliche Ab--
hingigkeitsverhiiltnisse bestanden, trug sie auch bei zur Befriedigung der Bediirfnisse des

Feudalherm. Hierbei fand also kein Austausch statt, die Produkte nahmen daher anch nicht
den Charakter von Waren an, Die Familie des Bauern produzierte fast alles, was si¢ brauch-

te, Geriite und Kleider nicht minder als Lebensmittel. Erst als sie dahin kam, einen Uber- -
schuss iiber ihren eignen Bedarf und tiber die dem Feudalherim geschuldeten Naturalabga- -
ben zu produzieren, erst da produzierte sie auch Waren; dieser Uberschuss, in den gesell- -
schaftlichen Austausch geworfen, zum Verkauf ausgeboten, wurde Ware. Die stéidtischen

Handwerker mussten allerdings schon gleich anfangs fiir den Austausch produzieren. Aber -
auch sie erarbeiteten den griBten Teil ihres Eigenbedarfs selbst; sie hatten Giirten und klei- -

* inharent: innewochnend

ne Felder; sie schickten ihr Vieh in den Gemeindewald, der ihnen zudem Nutzholz und
Feuerung hieferte, die Frauen spannen Flachs, Wolle usw. Die Produktion zom Zweck des
Austausches, die Warenproduktion, war erst im entstehen, Daher beschriinkter Austausch,
beschrinkter Markt, stabile ProduktGionsweise, lokaler Abschluss nach auien, lokale Verei-
nigung nach innen; die Mark™ auf dem Lande, die Zunft in der Stadt. :

Mit der Erweiterung der Warenproduktion aber, und namentlich mit dem Aufireten der
kapitalistischen Produktionsweise, traten auch die bisher schlummernden Gesetze der Wa-
renproduktion offner und méchtiger in Wirksamkeit. Die alten Verbiinde wurden gelockert,
die alten AbschlieBungsschranken durchbrochen, die Produzenten mehr und mehr in unab-
hiingige, vereinzelte Warenproduzenten verwandelt, Die Anarchie der gesellschafilichen
Produktion trat an den Tag und wurde mehr und mehr auf die Spitze getrieben. Das Haupt-
werkzeng aber, womit die kapitalistische Produktionsweise diese Anarchie in der gesell-
- schaftlichen Produktion steigerte, war das gerade Gegenteil der Anarchie: die steigende
. QOrganisation der Produktion, als gesellschafificher, in jedem einzelnen Produktionsetablis-
 sement. Mit diesem Hebel machte sie der alten friedlichen Stabilitit ein Ende. Wo sie in
- einem Industriezweig eingefiihrt wurde, litt sie keine #lire Methode des Betriebs neben
 sich. Wo sie sich des Handwerks bemiichtigte, vernichtete sie das alte Handwerk. Das Ar-
= beitsfeld wurde ein Kampfplatz. Die grofien geographischen Entdeckungen und die ihnen
“ folgenden Kolonisierungen vervielfiltigten das Absatzgebiet und beschleunigten die Ver-
~wandlung des Handwerks in die Manufaktur. Nicht nur brach der Kampf aus zwischen den
“einzelnen Lokalproduzenten; die lokalen Kiimpfe wuchsen ihrerseits an zu nationalen, den
- Handelskriegen des 17. und 18. Jahrhunderts. Die groBe Industrie endlich und die Herstel-
“lung des Weltmarkts haben den Kampf universell gemacht und gleichzeitig ihm eine uner-
- horte Heftigkeit gegeben. Zwischen einzelnen Kapitalisten wie zwischen ganzen Industrien
“und ganzen Lindern entscheidet die Gunst der natiirlichen oder geschaffnen Produktions-
- bedingungen iiber die Existenz. Der Unterliegende wird schonungslos beseitigt. Es ist der
" Darwinsche Kampf ums Einzeldasein, ans der Natur mit potenzierter Wt iibertragen in die
- Gesellschaft. Der Naturstandpunkt des Tiers erscheint als Gipfelpunkt der menschlichen
. Entwicklung. Der Widerspruch zwischen gesellschaftlicher Produktion und kapitalistischer
‘Aneignung stellt sich nun dar als Gegensaiz zwischen der Organisation der Produktion in
~der einzelnen Fabrik und der Anarchie der Produktion in der ganzen Gesellschaft,

In diesen beiden Erscheinungsformen des ibr durch ihren Ursprung immanenten Wider-
pruchs bewegt sich die kapitalistische Produktionsweise, beschreibt sie auswegslos jenen
fehlerhaften Kreislauf™, den schon Fourier an ihr entdeckte. Was Fourier allerdings zu
einer Zeit noch nicht sehn konnte, ist, dass sich dieser Kreislauf allmihlich verengert, dass
-die Bewegung vielmehr eine Spirale darstellt und itr Ende erreichen muss, wie die der
laneten, durch Zusammenstofl mit dem Zentrum. Es ist die treibende Kraft der gesell-
chafflichen Anarchie der Produktion, die die grole Mehrzahl der Menschen mehr und

__-:Ma?k: im Mittelalter Land mehrerer miteinander verbundener Dorfer (Markgenossen-
schaft), urspriinglich gemeinschaftliches Eigentum, spéter teiis unter die Familien aufge-
eilt, teils weiter gemeinschaftlich (Allmende)

Fourier, Charles: (1777-1837) Franzdsischer utopischer Sozialist und Kapitalismuskritiker




mehr in Proletarier verwandelt, und es sind wieder die Proletariermassen, die schlieBlich
der Produktionsanarchie ein Ende machen werden. Es ist die treibende Kraft der sozialen
Produktionsanarchie, die die unendliche Vervollkommunungsfihigkeit der Maschinen der
grofien Industrie in ein Zwangsgebot verwandelt fiir jeden einzelnen industriellen Kapita-
listen, seine Maschinerie mehr und mehr zu vervollkommmen, bei Strafe des Untergangs.

Aber Vervollkommnung der Maschinerie, das heifit Uberfliissigmachung von Menschenar-
beit. Wemn die Einfithrung und Vermehrung der Maschinerie Verdringung von Millionen von
Handarbeitern durch wenige Maschinenarbeiter bedeutet, so bedeutet Verbesserung der Ma-
schinerie Verdriingung von mehr und mehr Maschinenarbeitern selbst und in letzter Instanz,
Erzeungung einer das durchschnittliche Beschiftigungsbediirfnis des Kapitals tiberschreiten-
den Anzahl disponibler” Lolmarbeiter, einer vollstindigen industriellen Reservearmee, wie
ich sie schon 1845 nannte, disponibel fiir die Zeiten, wo die Industrie mit Hochdruck arbeitet,
aufs PHaster geworfen durch den notwendig folgenden Krach, zu allen Zeiten ein Bleigewicht
an den Fiifen der Arbeiterklasse in ihrem Existenzkampf mit dem Kapital, ein Regulator™ zur
Niederhaltung des Arbeitslohns auf dem dem kapitalistischen Bediirfnis angemessenen nied-
rigen Niveau. So geht es zu, dass die Maschinerie, um mit Marx zu reden, das machtvoliste
Kriegsmitte! des Kapitals gegen die Arbeiterklasse wird, dass das Arbeitsmittel dem Arbeiter
fortwithrend das Lebensmittel aus der Hand schligt, dass das eigne Produkt des Arbeiters sich
verwandelt in ein Werkzeug zur Knechtung des Arbeiters. So kommt es, dass die Okonomisie-

rung™” der Arbeitsmittel von vornherein zugleich riicksichtsloseste Verschwendung der Ar-

beitskraft und Raub an den normalen Voraussetzungen der Arbeitsfunktion wird; dass die '

Maschinerie, das gewaltigste Mittel zur Verkiirzung der Arbeitszeit, umschldgt in das unfehl-
barste Mittel, alle Lebenszeit des Arbeiters und seiner Familie in disponible Arbeitszeit fiir die
Verwertung des Kapitals zu verwandeln; so kommt es, dass die Uberarbeitung der einen die
Voraussetzung wird fiir die Beschiiftigungslosigkeit der andern nnd dass die grofie Industrie,
die den ganzen Frdkreis nach neuen Konsumenten abjagt, zu Hause die Konsumtion der
Massen auf cin Hungerminimum beschriinkt und sich damit den eignen innern Markt unter-
griibt. {...) Und von der kapitalistischen Produktionsweise eine andere Verteilung der Produi-
te erwarten hieBe verlangen, die Elekiroden einer Batterie soliten das Wasser unzersetzt las-
sen, solange sie mit der Batterie in Verbindung stehen, und nicht am positiven Pol Sauerstoff
entwickeln und am negativen Wasserstoff,

Wir sahen, wie die aufs hichste gesteigerte Verbesserungsfithigkeit der modernen Ma-
schinerie, vermittelst der Anarchie der Produktion in der Gesellschaft, sich verwandelt in
ein Zwangsgebot fiir den einzelnen industriellen Kapitalisten, seine Maschinerie stets zu
verbessern, ihre Produktionskraft stets zu erhha. In ein ebensolches Zwangsgebot verwan-
delt sich fiir ihn die blofle faktische Moglichkeit, seinen Produktionsbereich za erweitern.
Die enorme Ausdehnungskraft der groien Industrie, gegen die digjenige der Gase ein wah-
res Kinderspiel ist, tritt uns jetzt vor die Augen als ein qualitatives und quantitatives Aus-

** disponibel: verfligbar
** Regulator: Regler
*** Okonomisierung: sparsamer Einsatz

- dehnungsbediirfris, das jedes Gegendrucks spottet. Der Gegendruck wird gebildet durch
die Konsumtion, den Absatz, die Mérkte fiir die Produkte der grofien Industrie. Aber dic
Ausdehnungstihigkeit der Midrkte, extensive” wie intensive, wird beherrscht zuntichst durch
. ganz andre, weit weniger energisch wirkende Gesetze, Die Ausdehnung der Mirkte kann
nicht Schritt halten mit der Ausdehnung der Produktion, Die Kollision wird unvermeidlich,
. und da sie keine LOsung erzeugen kann, solange sie nicht die kapitalistische Produktions-
weise selbst sprengt, wird sie periodisch. Die kapitalistische Produktion erzeugt einen neu-
en ,fehlethaften Kreislanf™.

In der Tat, seit 1825, wo die erste allgemeine Krisis ausbrach, geht die ganze mdustmelle
und kommerzielle Welt, die Produktion und der Austausch simtlicher zivilisierter Volker
und ihrer mehr oder weniger barbarischen Anhiingsel, so ziemlich alle zehn Jahre e]mnal'_
aus den Fugen. Der Verkehr stockt, die Miirkte sind tiberfiillt, die Produkte liegen da, ebe -
massenhaft wie unabsetzbar, das bare Geld wird unsichtbar, der Kredit vcrschmndet;' i
Fabnken stehen still, die arbeitenden Massen ermangeln der Lebensmitiel, weil sie zuvicl
bensmittel produziert haben. Bankrott folgt auf Bankrott, Zwangsverkauf auf Zwang
verkauf. Jahrelang dauert die Stockung, Produktivkriifte wie Produkte werden massenhaft -
vergeudet und zerstort, bis die aufgehduften Warenmassen unter grofrer oder geringre
twerting endlich abflieflen, bis Produktion und Austausch allmihlich wieder in Gang,
ommen. Nach und nach beschleunigt sich die Gangart, fillt in Trab, der industrielle Trab: i
rehit tiber in Galopp, und dieser steigert sich wieder bis zur ziigellosen Karriere™ einer.
ollsténdigen industriellen, kommerziellen, kreditlichen und spekulativen Steeple-chase™,

m endlich nach den halsbrechendsten Spriingen wieder anzulangen im Graben des Krachs.

Jud so immer von newem. Das haben wir num seit 1825 volle fiinfimal erlebt und erleben es

n diesem Augenblick (1877) zum sechsten Mal. Und der Charakter dieser Krisen ist so
charf ausgeprigt, dass Fourier sie alle traf, als er die erste bezeichnete als: crise plétho-
ue Krisis aus Uberfluss.

den Krisen kommt der Widerspruch zwischen gesellschaftlicher Produktion und kapi-
alistischer Aneignung zum gewaltsamen Ausbruch. Der Warenumlauf ist momentan ver-
ichtet: das Zirkulationsmittel, das Geld, wird Zirkulationshindernis; alle Gesetze der Wa-
enproduktion und Warenzirkulation werden auf den Kopf gestellt. Die konomische Kolli-
ion hat ihren Hohepunkt erreicht: Die Produktionsweise rebelliert gegen die Austauschweise,

rDle Tatsache, dass die gesellschaftliche Organisation der Produktion innerhalb der Fabrik
1ch zu dem Punkt entwickelt hat, wo sie unvertriiglich geworden ist mit der neben und iiber
it bestehenden Anarchic der Produktion in der Gesellschaft — diese Tatsache wird den
Kapitalisten selbst handgreiflich gemacht durch dic gewaltsame Konzentration der Kapita-
¢, die sich wiihrend der Krisen vollzieht vermittelst des Ruins vieler grofien und noch mehr
leiner Kapitalisten, Der gesamte Mechanismus der kapitalistischen Produktionsweise ver-

.eiktensiy: in die Breite gehend, Gegenteil von intensiv; hier: neue Markte schaffen im
terschied zur (intensiven} Steigerung der Absatzméglichkeiten auf bestehenden Markten

Karriere: (beim Reiten:) scharfster Galopp
Steeple-chase: Hindernisrennen




sagt unter dem Druck der von ihr selbst erzeugten Produktivkriifie, Sie kann diese Masse
von Produktionsmitteln nicht mehr alle in Kapital verwandeln; sie liegen brach, und eben-
deshalb muss auch die industrielle Reservearmee brachliegen. Produktionsmittel, Lebens-
mittel, disponible Arbeiter, alle Elemente der Produktion und des allgemeinen Reichtums
sind im Uberfluss vorhanden. Aber ,der Uberfluss wird Quelle der Not und des Mangels*
{Fourier), weil er es gerade ist, der die Verwandlung der Produktions- und Lebensmittel in
Kapital verhindert. Denn in der kapitalistischen Gesellschaft konnen die Produktionsmittel
nicht in Titigkeit treten, es sei denn, sie hiitten sich zuvor in Kapital, in Mittel zur Ausbheu-
tung menschlicher Arbeitskraft verwandelt. Wie ein Gespenst stehit die Notwendigkeit der
Kapitaleigenschaft der Produktions- und Lebensmittel zwischen ihnen und den Arbeitern.
Sie allein verhindert das Zusammentreten der sachlichen und der perstnlichen Hebel der
Produktion; sie allein verbietet den Produktionsmitieln, zu fungieren, den Arbeitern, zu
arbeiten und 2u leben, Einesteils also wird die kapitalistische Produktionsweise ihrer eignen
Unfihigkeit zur ferneren Verwaltung dieser Produktivkréifte tiberfiihrt. Andrerseits dréingen
diese Produktivkrifie selbst mit steigender Macht nach Aufhebung des Widerspruchs, nach
ihrer Erlésung von ihrer Eigenschaft als Kapital, nach tatsdchlicher Anerkennung ihres
Charakters als gesellschaftlicher Produltivkriifte.

Es ist dieser Gegendruck der gewaltig anwachsenden Produktivkrifte gegen ihre Kapital-
eigenschaft, dicser steigende Zwang zor Anerkennung ihrer gesellschaftlichen Natur, der
die Kapitalistenldasse selbst notigt, mehr und mehr, soweit dies innerhalb des Kapitalver-
héltnisses ttherhaupt moglich, sie als gesellschaftliche Produktivkriifte zu behandeln. So-
wohl die industrielle Hochdruckperiode mit ihrer schrankenlosen Kreditaufblihung, wie
der Krach selbst durch den Zusammenbruch groBer kapitalistischer Etablissements, treiben
zu derjenigen Form der Vergesellschaftung groBter Massen von Produktionsmitteln, die uns
in den verschiednen Arten von Aktiengesellschatten gegentibertritt. Manche dieser Produk-
tions- und Verkehrsmittel sind von vornherein so kolossal, dass sie, wie die Fisenbahnen,
jede andere Form kapitalistischer Ausbeutung ausschliefen. Auf einer gewissen Entwick-
Tungsstufe gentigt anch diese Form nicht mehr; die inlindischen GroBproduzenten eines
und desselben Industriezweigs vereinigen sich zu einem ,, Trust”, einer Vereinigung zum
Zweck der Regulierung der Produltion; sie bestimmen das zu produzierende Gesamtquan-
tum, verteilen es unter sich und erzwingen so den im voraus festgesetzten Verkaufspreis. Da
solche Trusts aber bei der ersten schlechten Geschiftszeit meist aus dem Leim gehen, trei-
ben sie eben dadurch zu einer noch konzenirierteren Vergesellschaftung: Der ganze Indus-
triezweig verwandelf sich in eine einzige grofe Aktiengesellschaft, die inléindische Konkur-
renz macht dem inléndischen Monopol dieser einen Gesellschaft Platz; wie dies noch 1890
mit der englischen Alkaliproduktion geschehen, die jetzt, nach Verschmelzung simtlicher
48 groflen Fabriken, in der Hand einer einzigen, einheitlich geleiteten Gesellschaft mit ei-
nem Kapital von 120 Millionen Mark betrieben wird.

In den Trusts schifigt die freie Konkurrenz wm ins Monopol, kapituliert die planiose Pro-
duktion der kapitalistischen Gesellschaft vor der planmiiligen Produktion der hereinbre-
chenden sozialistischen Gesellschaft. Allerdings zunéchst noch zu Nutz und Frommen der
Kapitalisten. Hier aber wird die Ausbeutung so handgreiflich, dass sie zusammenbrechen

muss. Kein Volk wiirde eine durch Trusts geleitete Produktion, eine so unverhiiilte Ausbeu-

. tong der Gesamtheit durch eine kleine Bande von Kuponabschneidern” sich gefallen lassen.

= So oder so, mit oder ohne Trusts, muss schlieBlich der offizielle Représentant der kapita-
“stischen Gesellschaft, der Staat, die Leitung der Produktion iibernehmen.! Diese Notwen-
igkeit der Verwandlung in Staatseigentum tritt zuerst hervor bei den groBen Verkehrsan-
stalten: Post, Telegraphen, Eisenbahnen. i

. Wenn die Krisen die Unfihigkeit der Bourgeoisie zur fernern Ver%valtung der modernen
: Produktivkrifte aufdeckten, so zeigt die Verwandlung der grofien Produktions- und Ver-
- kehrsanstalten in Aktiengesellschatten, Trusts und Staatseigentum die Entbehrlichkeit der
Jourgeoisie fiir jenen Zweck. Alle gesellschaftlichen Funktionen des Kapitalisten werden
etzt von besoldeten Angestellten versehn. Der Kapitalist hat keine gesellschafiliche Titig-
eit mehr, anBer Revenuen™ einstreichen, Kuponabschneiden und Spielen an der Borse, wo
ie verschiednen Kapitalisten untereinander sich ihr Kapital abnehmen, Hat die kapitalisti-
che Produktionsweise zuerst Arbeiter verdringt, so verdriingt sie jetzt die Kapitalisten und
erweist sie, ganz wie die Arbeiter, in die tiberfliissige Bevolkerung, wenn auch zunsichst
och nicht in die industrielle Reservearmee.

Aber weder die Verwandlung in Aktiengesellschaften und Trusts noch die in Staatseigen-
im hebt die Kapitaleigenschaft der Produktivkriifte auf, Bei den Aktiengesellschaften und
tusts liegt dies auf der Hand. Und der modeme Staat ist wieder nur die Organisation,
elche sich die biirgerliche Gesellschaft gibt, um die allgereinen dullem Bedingungen der

lch sage, muss. Denn nur in dem Falle, dass die Produktions- oder Verkehrsmittel der Leitung
urch Aktiengeselischaften wirklich entwachsen sind, dass also die Verstaatlichung &kono-
iisch unabweishbar geworden, nur in diesem Faile bedeutet sie, auch wenn der heutige Staat
e vollzieht, einen 6konomischen Fortschritt, die Erreichung einer neuen Vorstufe zur Besitz-
rgreifung aller Produktivkrafte durch die Gesellschaft selbst. Es ist aber neuerdings, seit Bis-
iarck sich aufs Verstaailichen geworfen, ein gewisser falscher Sozialismus aufgetreten und
ie und da sogar in einige Wohldienerei ausgeartet, der jede Verstaatlichung, selbst die Bis-
arcksche, ohne weiteres fur sozialistisch erklart. Alterdings, wire die Verstaatlichung des
abaks sozialistisch, so z&hlten Napoleon und Metternich mit unter den Griindern des Sozia-
smus. Wenn der belglsche Staat aus ganz alltaglichen politischen und finanziellen Griinden
eine Haupteisenbahnen selbst baute, wenn Bismarck ohne jede ékoncmische Notwendig-
eit die Hauptbahnlinien PreuBens verstaatlichte, einfach, um sie flir den Kriegsfall besser
inrichten und ausnltzen zu kénnen, um die Eisenbahnbeamten zu Regierungsstimmvieh zu
rzichen und hauptséchlich, um sich eine neue, von Parlamentsbeschilissen unabhingige
inkommensquelle zu verschaffen — so waren das keineswegs sozialistische Schritte, direkt
der indirekt, bewusst oder unbewusst. Sonst wiiren auch die kdnigliche Seehandiung’, die
nigliche Porzellanmanufaktur und sogar der Kompanieschneider beim Militar sozia lstlsche
mrlchtungen oder gar die unter Friedrich Withelm 1.+ in den dreiBiger Jahren alles Ernstes
on einem Schlaumeier vorgeschlagene Verstaatlichung der — Bordelle.

kénigliche Seehandlung: 1772 als Handelskreditgesellschaft gegriindet, mit staatlichen
fivilegien ausgestattet, diente dem preuBischen Staat als Quelle fir Kredite

*Friedrich Wilhelm lll.; (1770-1840) Kénig von PreuBen 1797-1840

ﬁz'i_(uponabschneﬁder: jemand, der von den Ertragen seiner Aktien lebt (abfilliger Ausdruck)
* Revenue: Einkommen




kapitalistischen Produktionsweise aufrechtzuerhalten gegen Ubergriffe sowoh] der Arbeiter
wie der einzelnen Kapitalisten, Der moderne Staat, was auch seine Form, ist eine wesentlich
kapitalistische Maschine, Staat der Kapitalisten, der ideelle Gesamtkapitalist. Je mehr Pro-
duktivkrifte er in sein Bigentam tibernimmt, desto mehr wird er wirklicher Gesamtkapita-
list, desto mehr Staatsbiirger beutet er aus. Die Arbeiter bleiben Lohnarbeiter, Proletarier.
Das Kapitalverhélinis wird nicht aufgehoben, es wird vielmehr auf die Spitze getrieben.
Aber auf der Spitze schliigt es um. Das Staatseigentum an den Produktivkréften ist nicht
Lasung des Konflikts, aber es birgt in sich das formelle Mittel, die Handhabe der Losung.

Diese Losung kann nur darin liegen, dass die gesellschaftliche Natur der modernen Pro-
duktivkrifte tatséichlich anerkannt, dass also die Produktions-, Aneignungs- und
Austauschweise in Einklang gesetzt wird mit dem geselischaftlichen Charakter der Produk-
tionsmitiel, Und dies kann nor dadurch geschehen, dass die Gesellschaft offen und ohne
Umwege Besitz ergreift von den jeder andren Leitung aufler der thrigen entwachsenen Pro-
duktivkeiiften. Damit wird der gesellschaftliche Charakier der Produktionsmittel und Pro-
dukte, der sich heute gegen die Produzenten selbst kehrt, der die Produktions- und
Austauschweise periodisch durchbricht und sich nur als blind wirkendes Naturgesetz ge-
walttiitig und zersttrend durchsetzt, von den Produzenten mit vollem Bewusstsein zur Gel-
tung gebracht und verwandelt sich aus einer Ursache der Storung und des periodischen
Zusammenbruchs in den michtigsten Hebel der Produktion selbst.

Die gesellschaftlich wirksamen Krifte wirken ganz wie die Naturkrifte: blindhings, ge-
waltsam, zerstorend, solange wir sie nicht erkennen und nicht mit ihnen rechnen. Haben wir
sie aber efnmal erkannt, ihre Titigkeit, ihre Richtungen, ihre Wirkungen begriffen, so hiingt
es nur von uns ab, sie mehr und mehr unserm Willen zu unterwerfen und vermittelst ihrer

unsre Zwecke zu erreichen. Und ganz besonders gilt dies von den heutigen gewaltipen -

Produktivkriiften. Solange wir uns hartniickig weigern, ihre Natur und ihren Charakter zu
verstehen — und gegen dies Verstindnis striubt sich die kapitalistische Produktionsweise
und ihwe Verteidiger —, solange wirken diese Kriifie sich aus, trotz uns, gegen uns, solange
beherrschen sie uns, wie wir das ausfiihrlich dargestellt haben. Aber cinmal in ihrer Natur
begriffen, kisnnen sie in den Hiinden der assoziierten® Produzenten aus didmonischen Herr-
schermn in willige Diener verwandelt werden. Es ist der Unterschied zwischen der zersttren-

den Gewalt der Elektrizitéit im Blitze des Gewitters und der gebiindigten Elektrizitiit des -

Telegraphen und des Lichtbogens; der Unterschied der Feuersbrunst und des im Dienst des
Menschen wirkenden Feuers. Mit dieser Behandlung der heutigen Produktivkrifte nach
ihrer endlich erkannten Natur tritt an die Stelle der gesellschaftlichen Produktionsanarchie

eine gesellschaftlich-planméBige Regelung der Produktion nach den Bediirfnissen der Ge-

samtheit wie jedes einzelnen. Damit wird die kapitalistische Aneignungsweise, in der das
Produkt zuerst den Produzenten, dann aber auch den Aneigner knechtet, ersetzt durch die in
der Natur der modernen Produktionsmittel selbst begriindete Aneignungsweise der Produk-
te: einerseits direkt gesellschaftliche Aneignung als Mittel zur Frhaltung und Erweiterung
der Produktion, andrerseits direkt individuelle Aneignung als Lebens- und Genussmittel.

* assoziiert: vereinigt, verbunden

_ Indem die kapitalistische Produktionsweise mehr und mehr die grofie Mehrzahl der Bevil-
“kerung in Proletarier verwandelt, schafft sie die Macht, die diese Umwiilzung, bei Strafe des
- Untergaugs, zu vollziehen gendtigt ist. Indem sie mehr und mehr auf Verwandlung der groien
ergesellschafteten Produktionsmittel in Staatseigentum driingt, zeigt sie selbst den Weg an
gur Vollziehung der Umwillzung. Das Proletariar ergrelft die Staatsgewalt und verwandelt die
: Produtdionsmittel zundichst in Staatseigentum. Aber damit hebt es sich selbst als Proletariat,
-damit hebt es alle Klassenunterschiede und Klassengegensiitze auf und damit auch den Staat
als Staat. Die bisherige, sich in Klassengegensitzen bewegende Gesellschaft hatte den Staat
otig, d.h. eine Organisation der jedesmaligen ausbeutenden Klasse zur Autrechterhaliing
hrer dufern Produktionsbedingungen, also namentlich zur gewaltsamen Niederhaltung der
ausgebenieten Klasse in den durch die bestehende Produktionsweise gegebnen Bedingungen
er Unterdriickung (Sklaverei, Leibeigenschaft oder Horigkeit, Lohnarbeit). Der Staat war der
ffiziclle Reprisentant der ganzen Gesellschaft, ihre Zusammenfassung in einer sichtbaren
:'éjrperschaft, aber er war dies mur, insofern er der Staat derjenigen Klasse war, welche selbst
fiir ihre Zeit die ganze Gesellschaft vertrat: im Altertum Staat der sklavenhaltenden Staatsbiir-
er, im Mittelalter des Feudaladels, in unsrer Zeit der Bourgeoisie. Indem er endlich tatséch-
- h_’ch Reprisentant der ganzen Gesellschaft wird, macht er sich selbst itberfliissig. Sobald es
¢ine Gesellschaftsklasse mehr in der Unterdrtickung zu halten gibt, sobald mit der Klassen-
errschaft und dem in der bisherigen Anarchie der Produktion begriindeten Kampf ums Ein-
eldasein auch die daraus entspringenden Kollisionen und Exzesse beseitigt sind, gibt es nichts
nehr zu reptimieren”, das eine besondre Repressionsgewalt”, einen Staat, nétig machte. Der
_erste Akt, worin der Staat wirklich als Repriisentant der ganzen Gesellschaft aufiritt — die
Besitzergreifung der Produktionsmittel im Namen der Gesellschaft, ist zugleich sein letzter
elbstandlgerAkt als Staat. Das Fingreifen einer Staatsgewalt in gesellschaftliche Verhiiltnisse

telle der Regierung iiber Personen tritt die Verwaltung von Sachen und die Leitung von
roduktionsprozessen. Der Staat wird nicht ,,abgeschafft”, er stirbr ab. Hieran ist die Phrase

Die Besitzergreifung der simtlichen Produktionsmittel durch die Geselischaft hat, seit dem
eschichtlichen Auftreten der kapitalistischen Produktionsweise, einzelnen wie ganzen Sek-
en ofters mehr oder weniger unklar als Zukunftsideal vorgeschwebt. Aber sie konnte erst
Oglich, erst geschichtliche Notwendigkeit werden, als die tatséchlichen Bedingungen ihrer
Durchfiihrung vorhanden waren. Sie, wie jeder andre gesellschaftliche Fortschritt, wird aus-
ihrbar nicht durch die gewonnene Einsicht, dass das Dasein der Klassen der Gerechtigkeit,
er Gleichheit etc. widerspricht, nicht durch den bloBen Willen, diese Klassen abzuschaffen,
ondern durch gewisse neue Gkonomische Bedingungen. Die Spaltung der Gesellschaft in
ine ausbeutende und eine ausgebeutete, eine herrschende und eine unterdriickte Klasse war

sreprimieren: unterdriicken
* Repression: Unterdriickung




die notwendige Folge der fritheren geringen Entwicklung der Produktion. Solange die gesell-
schaftliche Gesamtarbeit nur einen Ertrag liefert, der das zur notdiirftigen Existenz aller Erfor-
derliche nur um wenig Gibersteigt, solange also die Arbeit alle oder fast alle Zeit der groflen
Mehrzahl der Gesellschaftsglieder in Anspruch nimmit, solange teilt sich diese Gesellschatt
notwendig in Klassen. Neben der ausschlieflich der Arbeit frénenden grofien Mehrheit bildet
sich eine von direkt-produktiver Arbeit befreite Klasse, die die gemeinsamen Angelegenhei-
ten der Gesellschaft besorgt: Arbeitsleitung, Staatsgeschifte, Justiz, Wissenschaften, Kiinste
usw. Es ist also das Gesetz der Arbeitstellung, das der Klassenteilung zugrunde liegt. Aber das
hindert nicht, dass diese Einteilung in Klassen nicht durch Gewalt und Raub, List und Betrug
durchgesetzt worden und dass die herrschende Klasse, einmal im Sattel, nie verfehlt hat, ihre
Herrschaft auf Kosten der arbeitenden Klasse zu befestigen und die gesellschaftliche Leitung
umzuwandeln in gesteigerte Ausbeutung der Massen.

Aber wenn hiemach die Einteilung in Klassen eine gewisse geschichtliche Berechtigung
hat, so hat sie eine solche doch nur fiir einen gegebnen Zeitraum, fiir gegebne gesellschaft-
liche Bedingungen, Sie griindete sich auf die Unzukinglichkeit der Produktion; sie wird
weggefegt werden durch die volle Entfaltung der modernen Produktivlcriifte. Und in der Tat
hat die Abschaffung der gesellschaftlichen Klassen zur Voraussetzung einen geschichtli-
chen Entwicklungsgrad, auf dem das bestehen nicht bloB dieser oder jener bestimmten
herrschenden Klasse, sondern einer herrschenden Klasse iiberhaupt, also des Klassenunter-
schieds selbst, ein Anachronismus geworden, veraltet ist. Sie hat also zur Voraussetzung
einen Hohegrad der Entwicklung der Produktion, auf dem Aneignung der Produktionsmit-
tel und Produkte und damit der politischen Herrschaft, des Monopols der Bildung und der
geistigen Leiting durch eine besondre Gesellschafisklasse nicht mur iiberfliissig, sondem

auch tkonomisch, polifisch und inteHlektuell ein Hindernis der Entwicklung geworden ist.

Dieser Punke ist jetzt erreicht. Ist der politische und intellektuelle Bankrott der Bourgeoisie
ihr selbst kaum noch ein Geheimnis, so wiederholt sich ihr Skonomischer Bankrott regel-
miifig alle zehn Jahre. In jeder Krise erstickt die Gesellschaft unter der Wucht ihrer eignen,

fiir sie unverwendbaren Produktivkriifte und Produkte und steht hilflos vor dem absurden

Widerspruch, dass die Produzenten nichts zu konsumieren haben, weil es an Konsumenten
fehlt. Die Expansionskraft der Produktionsmittel sprengt die Bande, die die kapitalistische
Produktionsweise ihr angelegt. Thre Befreiung aus diesen Banden ist die einzige Vorbedin-
gung einer ununterbrochnen, stets rascher fortschreitenden Entwicklung der Produktivkeif-
te und damit einer praktisch schrankenlosen Steigerung der Produktion selbst. Damit nicht
genug. Die gesellschaftliche Aneignung der Produktionsmittel beseitigt nicht nur die jetzt
bestehende kiinstliche Hemmung der Produktion, sondern auch die positive Vergeudung
und Verheerung von Produktivkeiften und Produkten, die gegenwirtig die unvermeidliche
Begleiterin der Produktion ist und ihren Hohepunkt in den Krisen erreicht. Sie setzt ferner
gine Masse von Produktionsmitteln und Produkten fiir die Gesamtheit frei durch Beseili-
gung der blédsinnigen Luxusverschwendung der jetzt herrschenden Klassen und ihrer poli-
tischen Représentanten, Die Moglichkeit, vermittelst der gesellschaftlichen Produktion al-

* Anachronismus: Etwas, das nicht in die Zeit gehdrt

[en Gesellschaftsgliedem eine Existenz zu sichern, die nicht nur materiell vollkommen aus-
jchend ist und von Tag zu Tag reicher wird, sondern die ihnen auch die volistindige freie
-Ausbildung und Betiitigung ihrer korperlichen und geistigen Anlagen garantiert, diese Mog-
chkeit ist jetzt zum ersten Male da, aber sie ist da.

Mit der Besitzergreifung der Produktionsmittel durch die Gesellschaft ist die Warenpro-
uktion beseitigt und damit die Herrschaft des Produkts iiber die Produzenten. Die Anar-
hie innerhalb der gesellschaftlichen Produktion wird ersetzt durch planmiiBige bewusste
}ganisation. Der Kémpf ums Binzeldasein hort auf. Damit erst scheidet der Mensch, in
ewissem Sinn, endgiiltig aus dem Tierreich, tritt ans tierischen Daseinsbedingungen in
wirklich menschliche. Der Umkreis der dic Menschen umgebenden Lebensbedingungen,
er dic Menschen bis jetzt beherrschte, tritt jetzt vnter die Herrschaft und Kontrolle der
Aenschen, die zum ersten Male bewusste, wirkliche Ierren der Natur, weil und indem sie
Jerren ihrer eignen Vergesellschaftung werden. Die Gesetze ihres eignen gesellschafili-
hen Tuns, die ihnen bisher als fremde, sie beherrschende Naturgesetze gegeniiberstanden,
rerden dann von den Menschen mit voller Sachkenntnis angewandt und damit beherrscht.
e eigne Vergesellschaftung der Menschen, die ihnen bisher als von Natur und Geschichte
ufgendtigt gegenilberstand, wird jetzt ibre freie Tat. Die objektiven, fremden Michte, die
isher die Geschichte beherrschten, treten unter die Kontrolle der Menschen selbst, Erst von
a'an werden die Menschen ihre Geschichte mit vollem Bewusstsein sefbst machen, erst
on da an werden die von ihnen in Bewegung gesetzten gesellschaftlichen Ursachen vor-
iegend und in stets steigendern MaB auch die von ihnen gewollten Wirkungen haben. Es
st der Sprung der Menschheit aus dem Reich der Notwendigkeit in das Reich der Freiheit.

Fassen wir zum Schluss unsernt Entwicldungsgang kurz zusammen:

Mittelalterliche Gesellschaft: Kleine Einzelproduktion. Produktionsmittel fiir den Ein-
elgebrauch zugeschnitten, daher wrwiichsig-unbehilflich, kleinlich, von zwerghafter Wir-
ng. Produktion fiir den unmittelbaren Verbrauch, sei es des Produzenten selbst, sei es
eines Feudalherm. Nur da, wo ein Uberschuss der Produktion {iber diesen Verbrauch statt-
ndet, wird dieser Uberschuss zum Verkauf ausgeboten und verfillt dem Austausch: Wa-
enproduktion also erst im entstehen; aber schon jetzt enthilt sie in sich, im Keim, die
:’narchie in der gesellschaftlichen Produktion.

1L Kapitalistische Revolution: Umwandhung der Industrie zuerst vermittelst der einfachen
ooperation und der Manufaktur, Konzentration der bisher zerstreuten Produktionsmitte]
li:'groﬂen Werkstiitten, damit ihre Verwandlung aus Produktionsmittel des einzelnen in ge-
ellschafiliche — eine Verwandhing, die die Form des Austausches im ganzen und groBen
"cht beriihrt. Die alten Aneignungsformen bleiben in Kraft. Der Kapitalist tritt auf: In
einer Eigenschaft als Eigentiimer der Produktionsmittel eignet er sich auch die Produkte an
nd macht sie zu Waren. Die Produktion ist ein gesellschaftlicher Akt geworden; der Aus-
sch und mit thm die Aneignung bleiben individuelle Akte, Akte des einzelnen: Das ge-
ellschaftliche Produkt wird angeeignet vom Einzelkapitalisten. Grandwiderspruch, aus dem
lle Widerspriiche entspringen, in denen die heutige Gesellschaft sich bewegt und die die
oBe Industrie offen an den Tag bringt.

- A, Scheidung des Produzenten von den Produktionsmitteln. Verurteilung des Arbeiters
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zu lebenslinglicher Lohnarbeit. Gegensarz von Proletariat und Bourgeoisie.

B. Wachsendes Hervortreten und steigende Wirksamkeit der Gesetze, die die Waren-
produktion beherrschen. Ziigelloser Konkurrenzkampf. Widerspruch der gesellschafili-
chen Organisation in der einzelnen Fabrik und der gesellschaftlichen Anarchie in der

Gesamiproduktion. “Man glaubt kaum, dass uns nur zehn Jahre trennen vom hundertsten Jahrestag des Mani-

ost der kommunistischen Partei! Dieses Manifest, das genialste von allen der Weltliteratur,
iberrascht noch heute durch seine Frische. Die wichtigsten Abschnitte scheinen gestern
AuBerdienstsetzung von Arbeitern: industrielle Reservearmee. Andrerseits schrankenlo- ‘geschrieben worden zu sein. In der Tat konnten die jungen Autoren (Marx war 29 Jahre alt,
se Ausdehnung der Produktion, ebenfalls Zwangsgesetz der Konkurrenz fiir jeden Fabri- ingels 27) in Richtung Zukunft schauen wie niemand vor, und vielleicht auch nicht nach
kanten. Von beiden Seiten unerhiirte Entwicklung der Produktivkriifte, Uberschuss des ihmen.

Angebots iiber die Nachfrage, Uberproduktion, Uberfiillung der Miirkte, zehnjihrige
Krisen, fehlerhafter Kreislauf: Uberfluss hier, von Produktionsmitteln und Produkten —
Uberfluss dort, von Arbeitern ohne Beschiiftigung und ohne Existenzmittel; aber diese
beiden Hebel der Produktion und gesellschaftlichen Wohlstands kénnen nicht zusam-
mentreten, weil die kapitalistische Form der Produktion den Produktivkriften verbietet,
zu wirken, den Produkten, zu zifkulieren, es sei denn, sie héitten sich zuvor in Kapital
verwandelt: was gerade ibr eigner Uberfluss verhindert. Der Widerspruch hat sich gestei-
gert zum Widersinn: Die Produktionsweise rebelliert gegen die Austauschform. Die Bour-
geoisie ist iiberfiihrt der Unf#higkeit, ihre eignen gesellschaftlichen Produktivkeifte
fernerhin zn leiten.

D. Teilweise Anerkennung des gesellschaftlichen Charakters der Produkiivkriifie, den
Kapitalisten selbst aufgendtipt. Aneignung der grofien Produktions- und Verkehrsorga-
nismen, erst durch Aktiengesellschaften, spiter durch Trusts, sodann durch den Staar.
Die Bourgeoisie erweist sich als tiberfliissige Klasse; alle ihre gesellschaftlichen Fankti-
onen werden jetzt erfiillt durch besoldete Angestellte. '

C. Einerseits Vervollkommnung der Maschinerie, durch die Konkurrenz zum Zwangs-
gebot fiir jeden einzelnen Fabrikanten gemacht und gleichbedeutend mit stets steigender

Schon im Vorwort zur Ausgabe von 1872 haben Marx und Engels darauf hingewiesen,
dass sie, obwohl einige nebensichliche Abschritte des Manifest veraltet waren, sich nicht
erechtigt hielten, den urspriinglichen Text zu veriindern, da das Manifest im Laufe der
érgangenen 25 Jahre ein geschichtliches Dokument geworden war. Seitdem sind 65 Jahre
rergangen. Einige isolierte Abschnitte des Manifest sind noch tiefer in die Vergangenheit
esunken. Wir werden uns bemiihen, in diesem Vorwort in zusammengefasster Form zugleich
die Ideen des Manifest, die bis zum heutigen Tag ihre ganze Kraft bewahrt haben, und
iejenigen, welche heute ernsthafter Abéinderungen oder Ergiinzungen bediirfen, vorzustel-
en.

1. Die materialistische Geschichtsauffassung, von Marx erst kurze Zeit vor der Vertffent-
'chung des Manifest entdeckt und dort mit vollendeter Meisterschaft angewandt, hat ganz
ind gar der Erprobung durch die Ereignisse und den Hieben der feindlichen Kritik standge-
alten: Sie stellt heute eines der wertvollsten Instrumente menschlichen Denkens dar. Alle
anderen Interpretationen des geschichtlichen Prozesses haben jeden wissenschaftlichen Wert
erloren. Man kann mit Bestimmtheit sagen, dass es heutzutage unmdglich ist, nicht nur ein
olutionfirer Aktivist, sondern auch einfach nur ein politisch gebildeter Mensch zu sein,
'hne sich die materialistische Auffassung der Geschichte angeeignet zu haben.

IiL. Proletarische Revelution, Auflosung der Widerspriiche: Das Proletariat ergreift die
offentliche Gewalt und verwandelt kraft dieser Gewalt, die den Hiinden der Bourgeoisie .
entgleitenden gesellschaftlichen Produktionsmittel in dffentliches Eigentum. Durch diesen
Akt befreit es die Produktionsmittel von ihrer bisherigen Kapitaleigenschaft und gibt ihrem
gesellschaftlichen Charakter volle Freiheit, sich durchzusetzen. Eine gesellschaftliche Pro-
duktion nach vorherbestimmiem Plan wird nunmehr méglich. Die Entwicklung der Pro- .
duktion macht die fernere Existenz verschiedner Gesellschaftsklassen zu einem Anachro- -
nismus. In dem Mall, wie die Anarchie der gesellschaftlichen Produktion schwindet, schiift
auch die politische Autorit#it des Staats ein. Die Menschen, endlich Herren threr eignen Art -
der Vergesellschaftung, werden damit zugleich Herren der Natur, Herren ihrer selbst — frei.

2. Das erste Kapitel des Mdnifest beginnt mit folgendem Satz: ,,Die Geschichte aller
isherigen Gesellschaft ist die Geschichte von Klassenkimpfen.“ Diese These, die wich-
igste Schlussfolgerung aus der materialistischen Geschichtsauffassung, wurde selbst
chnell ein Gegenstand des Klassenkampfs. Die Theorie, die das ,,allgemeine Wohlbefin-
len®, die ,nationale Einheit” und die »ewigen Wahrheiten der Moral” durch den Kampf{
terieller Interessen ersetzte, die als bewegende Kraft betrachtet werden, hat besonders
rbitterte Angriffe erfahren von Seiten der heuchlerischen Reaktionire, der liberalen Dok-
trindire und der idealistischen Demokraten. Zu ihnen gesellten sich spiter, diesmal inner-
alb der Arbeiterbewegung selbst, die so genannten Revisionisten, das heifit Anhinger
er Revision des Marxismus im Geiste der Kollaboration” und Aussthnung zwischen den

Diese weltbefreiende Tat durchzufiihren ist der geschichfliche Beruf des modernen Prole-
tariats. Ihre geschichtlichen Bedingungen, und damit ihre Natur selbst, zu ergriinden und so
der zur Aktion berufnen, heute unterdriickten Klasse die Bedingungen und die Natur ihrer
eignen Aktion zum Bewusstsein zu bringen ist die Aufgabe des theoretischen Ausdruacks
der proletarischen Bewegung, des wissenschaftlichen Sozialismus,

ollaboration: Zusammenarbeit mit dem Feind. Birgerliche Autoren meinen damit die
usarnmenarbeit mit auslandischen Besatzern (sofern sie dagegen sind), Marxistinnen die

Karl Marx/Friedrich Engels, Werke. 1962, Berlin/DDR 1962. S. 177-228, hier 5. 210-228 Isammenarbeit mit dem Klassenfeind



Klassen. SchlieBlich haben in unserer Epoche die verachtungswiirdigen Epigonen” der
kommunistischen Internationale (die ,,Stalinisten™) denselben Weg eingeschlagen: Die
Politik der so genannten ,,Volksfronten*™ folgt ganz und gar aus der Verneinung des
Klassenkampfs. Dabei ist es die Epoche des Imperialismus, die, indem sie alle gesell-
schaftlichen Widerspriiche auf die Spitze treibt, den theoretischen Triumph des kommu-
nistischen Manifests darstellt, '

3. Die Anatomie des Kapitalistous als bestimmtes Stadium der dkonomischen Entwick-
lung der Gesellschaft ist von Marx in seinem Kapital in vollendeter Form erkliirt worden
{1867). Doch schon im kommunistischen Manifest wurden die Grundlinien seiner zukiinf-
tigen Analyse mit sicherem Meiflel ausgearbeitet: die Entlohnung der Arbeit in der fiir die
Produktion unentbehrlichen Hthe; die Aneignung des Mehrwerts: die Konkurrenz als Grund-
gesetz der gesellschaftlichen Beziehungen; der Znsammenbruch der Mittelklassen, das heifdt
des stidtischen Kleinbiirgertums™ und der Bauernschaft; die Konzentration der Reichiii-
mer in den Hinden einer immer geringeren Zahl Besitzender auf der eine Seite und das
zahlenmiiBige Anwachsen des Proletariats auf der entgegengesetzten; die Vorbereitung der
materiellen und politischen Bedingungen fiir die sozialistische Ordnung.

4. Die These des Manifest tiber die Tendenz des Kapitalismus, den Lebensstandard der
Arbeiter abzusenken und sie sogar zu verarmen, ist unter heftiges Fever geraten. Die Pries-
ter, Professoren, Minister, Journalisten, sozialdemokratischen Theoretiker und Gewerkschafis-
fithrer haben sich gegen die Theorie der fortschreitenden ,,Verarmung™ erhoben. Sie haben
bestindig das steigende Wohlergehen der Arbeiter entdeckt, indem sie die Arbeiteraristo-
kratie fiir das Proletariat ausgegeben haben, oder indem sie eine voriibergehende Tendenz
fiir eine allgemeine gehalten haben. Zu gleicher Zeit hat selbst die Entwicklung des méch-
tigsten Kapitalismus, dem nordamerikanischen, Millionen von Arbeitern in Arme verwan-
delt, die auf Kosten von staatlichen, kommunalen oder privaten Almosen erniihrt werden.

5. Im Gegensatz zum Manifest, das die Handels- und Industriekrisen als Reihe wachsen-

der Katastrophen beschrieb, behaupteten die Revisionisten, dass die nationale und interna-
tionale Entwicklung der Trusts eine Kontrolle des Markts garantiert und schrittweise zur
Beherrschung der Krisen fiihrt. Es stimamt, dass sich das Ende des letzten und der Anfang

* Epigonen: Nachahmer (abfélliger Ausdruck). Trotzki verwendete den Ausdruck auf Stalin
und andere, die beanspruchten, die Erben Lenins zu sein

** \olksfront; Ab den 1930er Jahren Bezeichnung fir ein (Regierungs-)Bindnis zwischen
Arbeiterpartelen und blirgerlichen Parteien. Es wurde mit dem Kampf gegen reaktionare Teile
des Blrgertums, besonders gegen den Faschismus, begrindet. Tatsachlich behinderte die
Riicksicht auf die birgerlichen Blndnispartner einen wirksamen Kampf, so dass die Volks-
frontpolitik regelmaBig zu einer Niederage fihrte, z.B. im spanischen Blrgerkrieg 1936-39
Zum Sieg des faschistischen Diktators Franco

** Kleinbiirger: Zwischenschichten zwischen Bourgeoisie und Proletariat, v.a. Handwerker

und Bauern. Anders als Lohnarbeiterlnnen haben sie eigene Betriebe und missen daher nicht _'

ihre Arbeitskraft verkaufen, sondern ihre Arbeitsprodukte. Anders als Kapitalisten beuten sie
in erster Linie sich selbst (und ihre Familien) aus.

dieses Jahrhunderts durch eine so ungestime Entwicklung ausgezeichnet haben, dass die
Krisen nur tiberraschende* Flauten zu sein schienen. Doch diese Epoche ist unwieder-
pringlich abgelaufen. In letzter Analyse befand sich auch in dieser Frage die Wahrheit anf
Seiten des Manifest.

- 6. ,Die moderne Staatsgewalt ist nur ein Ausschuss, der die gemeinschaftlichen Geschiifte
der ganzen Bourgeoisklasse verwaitet.* In dieser gerafften Formulierung, die den sozialde-
mokratischen Fithrern ein journalistisches Paradox schien, ist in Wirklichkeit die einzige
wissenschaftliche Theorie des Staates enthalten. Die von der Bourgeoisie geschaffene De-
okratie ist keine leere Hiille, die man, wie es sowohl Bemstein® als auch Kautsky” dach-
_tén, friedlich mit dem Klasseninhalt fiillen kann, den man méchte. Die biirgerliche Demo-
kratie kann nur der Bourgeoisie dienen. Die ,,Volksfront“-Regierung, ob von Blum" oder
Chautemps®, Caballero™ oder Negrin® gefiihrt, ist ,;nur ein Ausschuss, der die gemeinschaft-
lichen Geschiifte der ganzen Bourgeoisklasse verwaltet.” Wenn diese ,,Verwaltung” sich
hiecht aus der Affire zieht, jagt die Bourgeoisie sie mit einem Fulltritt davon.

., Jeder Klassenkampf aber ist ein politischer Kampf,” ,,Diese Organisation der Proleta-
rier zur Klasse, und damit zur politischen Partei ... Dem Verstindnis dieser historischen
Gesetze haben sich Syndikalisten einerseits, Anarcho-Syndikalisten andererseits lange ent-
zogen — und versuchen noch heuofe sich zu entziehen. Der ,reine” Syndikalismus erhilt
heitte einen fiirchterlichen Schlag in seinem hauptsiichlichen Zufluchtsort, den Vereinigten
Staaten. Der Anarcho-Syndikalismus hat in seiner letzten Bastion, in Spanien, eine nicht
ieder gutzumachende Niederlage erfahren, Auch in dieser Frage hatte das Manifest Recht.

8. Das Proletariat kann nicht im Rahmen der von der Bourgeoisie erlassenen Gesetze die
M_acht erringen. ,,.Die Kommunisten .., erkliren es offen, dass ihre Zwecke nur erreicht
werden konnen durch den gewaltsamen Umsturz aller bisherigen Gesellschaftsordnung.*
Der Reformismus hat versucht diese These des Manifest mit der Unreife der Bewegung zu
jener Zeit und der ungentigenden Entwicklung der Demokratie zu erkldren. Das Schicksal
der deutschen, italienischen und einer langen Reihe weiterer ,,Demokratien beweist, dass

Séfhstein, Eduard; (1850-1932) sozialdemokratischer Politiker, piadierte ab 1898 daflir, den
Marxismus zu |, revidieren”

Kautsky, Karl: (1854-1938) sozialdemokratischer Theoretiker, 1883-1917 Herausgeber der
euen Zeit”, der flilhrenden Theoriezeitschrift der intemationalen Arbeiterbewegung,
pischer Vertreter des , Zentrismus” (in Worten Marxist, in Taten Reformist), entfernte sich
c_h 1909 immer weiter vom Marxismus

Blum, Léon: {1872-1950) Filhrer der franzésischen Soziafistischen Partei, wurde Regierungs-
el in Frankreich nach dem Sieg der Volksfront

_hautemps, Camille: (1885-1963) burgerlicher ,Radikaler”, Minister und Regierungschef,
Nachfolger Leon Blums als Regierungschef

ballero, Francisco Largo: (1869-1946) Flihrer der spanischen Sozialisten, tbernahm im
September 1936 den Vorsitz einer die Volksfrontkrafte vereinigenden Regierung

‘grin Lopez, Juan: (1889-1956) Finanzminister unter Largo Caballero, auf stalinistischen
uck dessen Nachfolger




wenn eine Sache vnreif war, es sich um die Ideen der Reformisten selbst handelte.

9. Um die sozialistische Umgestaltung der Gesellschaft vorzanehmen, muss die Arbeiter-
klasse in ihren Hinden eine Macht konzentrieren, die fihig ist, alle politischen Hindernisse
auf dem Weg zur neuen Ordnung zu brechen. Das ,.als herrschende Klasse organisierte
Proletariat” ist die Diktatur. Zugleich ist es die einzige proletarische Demokratie. Ihr Um-
fang und ihre Reichweite hiingen von den konkreten historischen Bedingungen ab. Je mehr
Staaten in die sozialistische Revolution eintreten, desto freier und biegsamer werden die
Formen der Diktatur sein und umso breiter und weit reichender die Arbeiterdemokratie.

10. Die internationale Entwicklung des Kapitalismus bringt den internationalen Charakter
der proletarischen Revolution mit sich. ,, Vereinigte Aktion, wenigstens der zivilisierten L#in-
der, ist eine der ersten Bedingungen seiner [des Proletariats] Befreiung.” Die spétere Ent-
wicklung des Kapitalismus hat die verschiedenen Teile unseres Planeten, ,zivilisierte™ und
Lumzivilisierte®, so eng aneinander gebunden, dass das Problem der sozialistischen Revolu-
tion vollstindig und endgiiltig einen weltweiten Charakier angenommen hat. Die sowjeti-
sche Biirokratie hat versucht, das Manifest in dieser grundsitzlichen Frage zunichte zu
machen. Die bonapartistische Entartung des Sowjetstaates hat die Liige der Theorie vom
Sozialismus in einem Land mirderisch veranschaulicht.

11. ,,Sind im Laufe der Entwicklung die Klassenunterschiede verschwunden und ist alle
Produktion in den Hénden der assoziierten™ Individuen konzentriert, so verliert die offentli-
che Gewalt den politischen Charakter.” Anders gesagt, der Staat stirbt ab. Es bleibt die
Gesellschaft, von jhrer Zwangsjacke befreit. Das ist der Sozialismus. Im Umkehrschluss
beweist das ungeheuerliche Wachstum des staatlichen Zwangs in der UdSSR, dass die Ge-
sellschaft sich vom Sozialismus entfernt.

12, ,,Die Arbeiter haben kein Vaterland.“ Dieser Satz des Manifest wurde oft von den
Spiebern als Scherzwort anfgefasst, gut fiir die Agitation. In Wirklichkeit gab er dem Prole-
tariat die einzig verniinftige Richtlinie fiir das Problem des sozialistischen ,,Vaterlandes®,
Die Missachtung dieser Richtlinie durch die II. Internationale hatte nicht nur die Zersttrung
Europas wihrend vier Jahren zur Folge, sondern auch die hewtige weltweite kulturelle Sta-
gnation. Vor dem Heranriicken des neuen Krieges bleibt das Manifest auch heute noch der
sicherste Berater in der Frage des kapitalistischen ,,Vaterlandes®.

Wir sehen somit, dass das kleine Werk der beiden jungen Autoren weiterhin unersetzliche
Hinweise liefert in den grundsétzlichen und brennendsten Fragen des Befreiungskampfes.

‘Welches andere Buch kénnte sich auch nur von weitem mit dem kommunistischen Mani--

fest messen? Das bedeutet allerdings keineswegs, dass nach neunzig Jahren beispielloser
Entwickhung der Produktivkriifte und grandioser gesellschaftlicher Kémpfe das Manifest

nicht einiger Korrekturen und Erglinzungen bediirfte. Das revolutionire Denken hat nichts

gemein mit dem Gotzendienst. Die Programme und die Vorhersagen werden gepriift und
korrigiert unter dem Licht der Erfahrung, die fiir das menschliche Denken die hichste In-

* assoziiert: vereinigt, verbunden

tanz ist. Korrekturen und Erglinzungen, das bezeugt die historische Erfahrung selbst, kiin-
en nur erfolgreich angebracht werden, wenn man von der Methode ausgeht, die dem Ma-
Uifest zugrunde liegt. Wir werden versuchen, das zu zeigen, indem wir die wichtigsten
eispiele zu Hilfe nehmen.

1. Marx hat gelehrt, dass keine Gesellschaftsordnung' von der Biihne abtritt, bevor sie ihre
chépferischen Moglichkeiten. ausgeschopft hat. Das Manifest hat den Kapitalismus gebrand-
harkt, weil er die Entwickhung der Produktivkréfte hemmt. Zu seiner Zeit jedoch, wie auch im
aufe der folgenden Jahrzehule, war diese Hemmung nor relativ; Wenn die Wirtschaft in der
weiten Hilfte des 19. Jahrhunderts auf soziatistischen Grundlagen hiitte organisiert werden
dnnen, so wire der Rhythmus thres Wachstums unvergleichlich schneller gewesen. Diese
‘These, theoretisch unbestreitbar, &ndert nichts daran, dass die Produktivkriifie bis zum Welt-
krieg im Weltmalfistab ununterbrochen weiter gewachsen sind, Erstim Laufe der letzten zwan-
ig Jahre ist trotz der modernsten Entdeckungen von Wissenschaft und Technik die Periode
er unmittelbaren Stagnation und sogar des Niedergangs der Weltwirtschaft angebrochen,
:Die. Menschheit beginnt von dem angehéuften Kapital zu zehren, und der n#ichste Krieg droht
uf lange Zeit selbst die Grundlagen der Zivilisation zu zerstdren. Die Autoren des Manifest
techneten damit, dass das Kapital zerbrechen wiirde, lange bevor es sich von einem relativ
:' reaktionfiren Regime im €in absolut reaktionéires Regime verwandelf, Diese Verwandlung hat
rst vor den Augen der heutigen Generation Gestalt angenommen und sie hat unsere Zeit zn
. der der Kriege, der Revolutionen und des Faschismus gemacht,

2. Der Fehler von Marx-Engels in Bezug auf die geschichtlichen Zeitriume entsprang
merseits der Unterschitzung der weiteren dem Kapitalismus innewohnenden Moglichkei-
en, andererseits der Uberschiitzung der revolutioniren Reife des Proletariats. Die Revoluti-
n von 1848 hat sich nicht in eine sozialistische verwandelt, wie es das Manifest erwartet
atte, hat aber Deutschland in der Folge die Moglichkeit eines fabelhaften Aufblithens er-
ffnet, Die Commune von Paris hat bewiesen, dass das Proletariat der Bourgeoisie die Macht
icht entreiflen kann, ohne eine erprobte revolutionire Partei an seiner Spitze zu haben. Nun
rachte die folgende lange Periode des kapitalistischen Aufschwungs allerdings nicht die
rzichung. einer revolutiondren Avantgarde, sondem im Gegenteil die biirgerliche Entar-
tung der Arbeiterbiirokratie, die ihrerseits das Haupthindernis der proletarischen Revoluti-
n wurde. Diese ,,Dialektik® konnten die Autoren des Manifest selbst nicht vorhersehen.

3. Der Kapitalismus ist fiir das Manifest die Herrschaft der freien Konkurrenz. Wenn das
Manifest von der zunchmenden Konzentration des Kapitals spricht, so zieht es daraus noch
icht die notwendige Schlussfolgerung in Bezug anf das Monopol, das zu unserer Zeit die
'orherrschende Form des Kapitals, und die wichtigste Priimisse der sozialistischen Wirt-
chaft geworden ist. Erst spéter hat Marx in seinem Kapital die Tendenz der freien Konkur-
enz, sich in Monopol zu verwandeln, festgestellt. Die wissenschaftliche Charakterisierung
d@es Monopolkapitalismus wurde von Lenin in seinem., Imperialismus als hochstes Stadium
es Kapitalismus gegeben.

4. Indem die Autoren des Manifest sich hauptsichlich auf das Beispiel der englischen
Jindustriellen Revolution” bezogen, machten sie sich eine zu geradlinige Vorstellung von
em Auflésungsprozess der Mittelklassen in der Form einer volligen Proletarisierung des



Handwerks, des Kleinhandels und der Bauernschaft. In Wirklichkeit sind die elementaren
Kriifte der Konkurrenz weit davon entfernt, dieses zugleich fortschrittliche und barbarische
Werk vollendet zu haben. Das Kapital hat das Kleinbiirgertum schneller ruiniert, als prole-
tarisiert. AuBerdem strebt die bewusste Politik des biirgerlichen Staates seit langem danach,
die kleinbiirgerlichen Schichten kiinstlich zu erhalten. Indem die Entwicklung der Technik
und die Organisierung der GroBproduktion eine organische Arbeitslosigkeit erzeugen, brem-
sen sie im Gegensatz die Proletarisierung des Kleinbiirgertums. Gleichzeitig hat die Ent-
wicklung des Kapitalismus das Heer von Technikern, Verwaltern, Handelsangestellten, mit
einem Wort, von allem, was man die , neue Mittelklasse* nennt, auBerordentlich vermehrt.
Das Ergebnis hiervon ist; dass die Mittelklassen, deren Verschwinden das Manifest so kate-
gorisch vorhersieht, selbst in einem so hoch industrialisierten Land wie Deutschiand ungefihr
die Hilfte der Bevilkerung ausmachen. Die kimstliche Erhaltung der seit langem iiberleb-
ten kleinbiirgerlichen Schicht mildert jedoch in keiner Weise die gesellschaftlichen Wider-
spriiche. Tm Gegenteil, sie werden besonders krankhaft. Zusammen mit dem permanenten
Arbeitslosenheer ist sie der unheilbringendste Ausdruck der Fiulnis des Kapitalismus.

5. Das Manifest, fiir eine revolutionire Epoche entworfen, enthilt (am Ende des zweiten
Kapitels) zehn Forderungen. die dem Zeitraum des unmittelbaren Uberganges vom Kapita-
lismus zum Sozialismus entsprechen. In ihrem Vorwort von 1872 haben Marx und Engels
darauf hingewiesen, dass diese Forderungen zum Teil veraltet seien und auf jeden Fall nur
noch zweitrangige Bedeutung hitten. Die Reformisten haben sich dieser Einschétzung be-
michtigt; sie haben sie in dem Sinne interpretiert, dass revolutioniire {Tbergangsparolen
endgiiltig dem , Minimalprogramm® der Sozialdemokratie weichen, das, wie man weil,
den Rabhmen der biirgerlichen Demokratie nicht verlisst.

In Wirklichkeit haben die Autoren des Manifest sehr genau die hauptséchliche Korrektur
angegeben, die an ihrem Ubergangsprogramm vorzunehmen war, nimlich: ,dass die Arbei-
terklasse nicht die fertige Staatsmaschine einfach in Besitz nehmen und sie fiir ihre eigenen
Zwecke in Bewegung setzen kann.“ Anders gesagt. die Korrektur zielte auf den Fetischis-
mus der biirgerfichen Demokratie. Dem kapitalistischen Staat stelite Marx spéiter den Staat
vom Typ der Commune entgegen. Dieser ,,Typ* hat in der Folge die sehr viel bestimmtere
Form der Sowiets angenommen, Heutzutage kann es kein revolutionéres Programm geben
ohne Sowjets und ohne Arbeiterkontrolle. Was alles andere angeht, die zehn Forderungen

des Manifest, die zur Zeit der friedlichen parlamentarischen Tatigkeit ,,archaisch™ erschie- -

nen, sic haben bis heute ihre ganze Bedeutung offenbart. Was hingegen hoffnungslos veral-
tef ist, ist das sozialdemokratische ,,Minimalprograrom®.

6. Um die Hoffnung zu begriinden. dass ,.die deutsche biirgerliche Revolution ... nur das

unmittelbare Vorspiel einer proletarischen Revolution sein kann®, beruft sich das Manifest
auf die im Vergleich zu England im 17. und Frankreich im 18. Jahrhundert schr viel fortge-
schritteneren allgemeinen Bedingungen der europiischen Zivilisation und auf die deutlich
stirkere Entwicklung des Proletariats. Der Fehler dieser Prognose ist nicht nur ein Fehler in
Bezug auf die Frist. Einige Monate spiiter hat die Revolution von 1848 genau gezeigt, dass
in der Situation einer fortgeschritteneren Entwicklung keine der biirgerlichen Klassen fihig
ist, die Revolution bis zu Ende zu fithren: Die groBe und mittlere Bourgeoisie ist zu eng mit

den Grofigrundbesitzern verbunden und zu sehr durch die Angst vor den Massen zusam-
mengeschweiBt; das Kleinbiirgertum ist zu verstreut und {iber seine Fiithrer zu abhéingig von
der GroBbourgeoisie. Wie die spitere Entwicklung in Furopa und Asien gezeigt hat, kann
die biirgerliche Revolution, fiir sich genommen, gar nicht mehr verwirklicht werden. Die
Reinigung der Gesellschaft von feudalen Uberbleibseln ist nur méglich, wenn das Proleta-
riat vom Einfluss der biirgerlichen Parteien befreit, fiihig ist, sich an die Spitze der Bavern-
schaft zu stellen, und seine revolutionére Diktatur aufzubauen. Dadurch verkniipft sich die
biirgerliche Revolution mit der ersten Etappe der sozialistischen Revolution, um sich spiter
darin aufzuldsen. Die nationale Revolution wird so ein Kettenglied der internationalen Re-
volution. Die Umwandlung der 6konomischen Grundlagen und aller gesellschaftlichen Ver-
hiltnisse bekommt einen permanenten Charakter.

Das klare Verstiindnis der organischen Verbindung zwischen der demokratischen Revolu-
tion und der Diktatur des Proletariats und infolgedessen mit der internationalen sozialisti-
- schen Revolution ist fiir die revolutioniiren Partteien der riickstéindigen Linder Asiens, La-
einamerikas, Afrikas eine Frage auf Leben und Tod.

7. Withrend das Manifest zeigt, wie der Kapitalismus die zuriickgeblicbenen und barbari-
chen Linder in seinen Strudel mitreif}t, erwéhnt es nicht den Kampf der kolonialen und
albkolonialen Volker fiir ihre Unabhéngigkeit. Indem Marx und Engels dachten, die sozi-
lisiische Revolution. ,,wenigstens der zivilisierten Linder®, sei eine Sache der niichsten
ahre, war die Kolomialfrage in ihren Augen gelst, nicht als Resultat einer autonomen
3ewegung der unterdriickten Volker, sondern als Resultat des Sieges des Proletariats in den
Mutterléndern des Kapitalismus. Deshalb werden die Fragen der revolutionédren Strategie in
en kolonialen und halbkolonialen Lindern im Manifest nicht einmal gestreift. Aber diese
ragen verlangen besondere Lisungen, So ist zum Beispiel sehr klar, dass wenn auch das
tionale Vaterland” in den entwickelten kapitalistischen Lindermn zum schlimmsten ge-
chichtlichen Hemmnis geworden ist, es in den zuriickgebliebenen Lindern, die gezwun-
ren sind fiir ihre Existenz und ihre Unabhingigkeit zu kdmpfen, ein relativ forischriitlicher
‘aktor bleibt, ,,Die Kommunisten”, erkldrt das Manifest, ,,unterstiitzen tiberall jede revolu-
nire Bewegung gegen die bestehenden gesellschaftlichen und politischen Zustinde.”
ie Bewegung der farbigen Rassen gegen die imperialistischen Unterdriicker ist eine der
chtigsten und wichtigsien Bewegungen gegen die bestehenden Zustiinde und deshalb
1_1'cht sie die volistindige Unterstiitzung, ohne Vorbehalie, des Proletariats weiller Rasse.
Jas Verdienst, die revolutionéire Strategie der unterdriickten Volker entwickelt zu haben,
mimt vor allem Lenin zu.

.8;5"_Der am meisten veraltete Teil des Manifest — nicht was die Methode, aber was den
ggnstand betrifft - ist die Kritik der ,sozialistischen® Literatur der ersten Hilfte des 19.
underts und die Festlegung der Position der Kommmunisten den verschiedenen Opposi-
lonsparteien gegentiber: Die im Manifest aufgezihlten Tendenzen und Parteien wurden so

tindlich von der Revolution von 1848 oder von der daranf folgenden Konterrevolution
weggefegt, dass die Geschichte sie nicht einmal mehr erwdhnt. Dennoch ist auch in
m Teil uns das Manifest heute vielleicht niher als der vorigen Generation. Zur Bliite-
zeit der I1. Internationale, als der Marxismus ohne Anfechtungen zu herrschen schien, konnten
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Vor dem Hintergrund der gewaltigen
Krise des Kapitalismus wird wieder oft von
Karl Marx geredet. Doch kaum gibt es
Gelegenheit, sei es in der Schule oder in
den Medien, die Lehren kennezulernen
und zu verstehen.

In der Tat hat Marx bereits vor 160 Jahren,

gemeinsam mit Friedrich Engels, die

Funktionsweise des Kapitalismus analysiert

und seine Widerspriiche erklirt. Mehr

noch: sie haben aufgezeigt, was die

Alternative zu diesem von Krisen geschiittelten System ist und haben
tatkréftig fir die sozialistische Verdnderung der Gesellschaft
gearbeitet. Marxismus ist nicht nur eine Wissenschaft, sondern auch
Anleitung zum Handeln.

Wir méchten mit dieser Textsammiung eine Hilfe geben, far alle, die
einen Einstieg in den Marxismus finden méchten,




