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Vorwort

Die Entscheldung Bushs, noch 150.000 Soldaten mehr an den Golf zu schicken,
bedeutet eine weitere Verschirfung der Krise in Nahost, Fast eine halbe Million Soldaten
werden im Frithjahr 1991 einsatzbereit sein — so viel wie auf dem Héhepunkt der
US-Intervention in Vietnam, ‘

Bush 148t keinen Zweifel an seiner Bereitschaft zum Kileg. Trotz der negativen
politischen und wirtschaftlichen Folgen eines Krieges, die er natiirlich gerne vermeiden
wiirde, st er in seiner eigenen ,Logik des Krieges” gefangen. Eine friedliche Lasung st
zwar weiterhin denkbar, bleibt aber eher unwahrscheinlich. Die bisherigen Geiselfrei-
lassungen Saddam Husseins sind nur ein Teil seiner Versuche, das gegnerische Lager
zu spalten und sich etwas Spielraum zu verschaffen,

Alle diplomatischen Bemithungen und Spiegelfechtereien indem nicht viel ‘am
grundlegenden Konflikt und sind deshalb mit Vorsicht zu genfeBen. So glaubt zum
Beispiel das private amerikanische ,Centre of Defence Information”; ,Einen Tag vor
dem Angriff bekriiftigt US-Prisident George Bush seine Bereitschaft zu einer friedlichen
Lasung des Konflikts” (Frankfurter Rundschau, 20,11.90). In jedem Fall missen wir uns
auf den schlimmsten Fall vorbereiten ~ das heiBt ein Kriegsausbruch in den kommen-
den Wochen oder Monaten.

Die deutsche Arbeiterbewegung mug den Kampf gegen eine Beteiligung der Bun-
deswehr und fiir den Riickzug der amerikanischen Truppen aufnehmen. Wichtig ist
dabei politische Aufkiirungsarbeit und dle Entlarvung der Heuchelel von Bush, Koh),
der biirgerlichen Medien usw,

Zu diesem Zweck soll diese Broschfire dienen, die sich mit den Hintergriinden der
Krise beschiftigt.

Kbin, 21,11.1990



Freiheit fir
Mahmoud Masarwa

Hier ist ein Prifstein fir diejenigen, die die grote militirische Mobilma-
chung seit dem 2. Weltkrieg ~ den Aufmarsch der USA im Golf - mit dem
Argument des ,Schutzes der Menschenrechte” rechtfertigen. Seit zwei Jahren
sitzt der palistinensische Gewerkschafter und Sozialist Mahmoud Masarwa in
einem israelischen Gefingnis. Als Gegner sowohl des Terrorismus gégen Juden
als auch des diplomatischen Kuhhandels mit reaktiondren Olscheichs hat Mah-
moud versucht, jildische und arabische -

Arbeiter im Kampf fiir demckratische
Rechte und Sozialismus gegen die israeli- .
sche Regierung zu vereinen. Das ist sein
wahres , Verbrechen”. ‘

Solch eine Einheit der Arbeiter wilrde
das Ende der Herrschaft des israelischen
Statthalters der USA bedeuten. Aber nur -
ein sozialistisches Israel /Palistina kénnte
den Boden und den Reichtum unter bei-
den Volkern gerecht verteilen und die de- :
mokratischen und nationalen Rechte bei- :
der garantieren. :

In einem kra manipulierten politi-
schen Schauproze8 wurde Mahmoud we-
gen ,Terrorismus und Spionage” verur-
teilt. Die konkrete Beschuldigung: Er habe eine Reihe Biume hinter seinem
Betrieb niedergebrannt! Und diese existierten nicht einmal!

Abgeordnete, Partelen aus der Arbeiterbewegung und Gewerkschaften aus
mehreren Lindern haben protestiert. Leiste auch Du Deinen Beitrag dazu.
Mahmoud leidet unter unertréglichen Umstinden: Er mu8 kimpfen um sein

- Recht, Briefe, Literatur und Besuche zu empfangen usw.

Schreibt Protestbriefe an die israelische Boischaft, Simrockallee 2, 5300 Bonn
2. Schickt hiervon Kopien an uns: Kampagne ,Freiheit fiir Mahmoud Masar-
wa”, ¢/o Andreas Paqué, OranienstraBe 165, 5000 Ksln 91,

Es werden auch weiterhin Spenden gebraucht, um Anwaltskosten zu
bezahlen und Mahmouds Familie zu unterstiizen, Sammelt auch Geld bei
Demos, auf Veranstaltungen, bei Info-Stinden etc.

Fragt bei der Redaktion wegen der Weiterleitung des Geldes nach.




Explodiert
das Pulverfaf3?

Artikel aus VORAN Nr. 123 von Brent Kennedy, SPD-Mitglied aus Kéin.

Der Einsatz der US-amerikanischen und anderen Streitkrifte im Nahen Osten ist ein
klassisches Beispiel von Imperialismus. Die Industriestaaten sehen ihre Marionetten
bedroht, die Kontrolle iiber ,ihre” Rohstoffquellen in Arabien ist gefihrdet. Um ihre
materfellen Intercssen in dieser entfernten, aber wichtigen Reglon zu bewahren,
schicken sie im ,,guttm alten” Stil die Kanonenboote,

Die Irakis haben einen Staatschef, der den Konzernen der USA und Europas nicht
geféllt. ,Saddam Hussein ist doch ein Diktator!”, protestieren die US- und die europa-
ischen Regierungen. Die Kuwaitis, Saudis usw. haben auch Diktatoren, aber die gefalien
Exxon, BP, Ford und Daimler gut. Denn sle verkaufen ihr Ol billig.

Sollte diese Expedition zum offenen Krieg fiihren, werden abertausende arabische
Soldaten und Zivilisten mit threm Leben, die arabischen und asiatischen Arbeiter mit
Arbeitslosigkeit oder noch schiimmerer Ausbeutung und Armut, die Palistinenser mit
weiterer Vertreibung aus ihrer Heimat bezahlen, Dagegen haben wir im Westen nur

" noch die Heuchelei zu ertragen, Aber die stinkt schon zum Himmel, Denn wie eh und
je verdecken die imperialistischen Michte ihre nackie Aggression hinter moralischen
Phrasen wie ,Demokratie”, ,Souverinitit”, sogar ,Menschenrechté” und laut Bush

»the american way of life”!

Jahrzehntelang unterstiitzien alle westlichen Regierungen Iran als Hllfsshenff im
Golf. Die Diktatur des Schah wurde durch einen Militirputsch gegen eine demokratisch
gewihlte Regierung (die die Olindustrie verstaatlicht hatte) mit aktiver Unterstdtzung
des CIA an die Macht gebracht und hochgeriistet, Es gab keine Demokratie: Politische
Gegner wurden von dem Geheimdienst ,SAVAK” systematisch gefoltert, umgebracht
oder ins Exil verbannt. Diese Menschenrechtsverletzungen wurden von den westlichen
Verbiindeten schlichtweg dementiert oder verharmlost,

Nach der iranischen Revolution setzten die USA ihr Geld auf den Irak und freuten
sich iber den Golfkrieg, denn der Irak verhinderte die Ausdehnung der Revolution auf
Arabien und rettete die Olscheichs, Die USA leisteten Saddam Hussein heimlich Mili-
trhilfe, trotz offizicller Neutralitit. Der ausschlaggebende Sleg Iraks im Krieg gegen
Iran, dle Eroberung der Halbinsel Fao am 18. April 1988, wurde milt Us-amerlkanlscher
Beratung errungen.

Kaum zwei Jahre spéler entdeckt Bush, daf Hussein ein zwelter Hitler seit Kann
man danach wirklich Irgendeiner Auﬂemng von Bush glauben?

Die Schiitzlinge der westlichen Regierungen sind einfach barbarisch. In Saudi-Ara-
bien werden Dieben (nur den kleinen) die Hand abgehackt. Frauen werden wie Skiaven
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unterdriickt, Vor ein paar Jahren wurde eine Frau auf Befehl des Kénig Fahd wegen
Ehebruch dffentlich zu Tode gesteinigt, Ein BBC-Dokumentarfilm daritber wurde auf
Befehl Thatchers zuriickgezogen, weil der Despot sich beleidigt fithite. Diese brutale,
mittelalterliche Monarchie wird von westlichen Regierungen immer als ,,gemiRigt”
bezeichnet. Abgesehen von jhrem Olprels — was kdnnte an thr gemiRigt sein? Die
oSiiddeutsche Zeitung” (5Z) schreibt: ,Bis auf den Jemen werden alle Staaten der
arabischen Halbinsel von Familiendynastien beherrscht, Stammesfiirstentiimer wire
eine leidlich korrekte Beschreibung dieser Staatsformen.”

~Aber der Irak benutzt Giftgas”, sagen Bush und Kohl. Und wer, bitte schon, hat
Agent Orange (Entlaubungsmittel) in Vietnam benutzt? Welches Industrieland hat die
Anlagen —nicht nur filr Giftgasproduktion, sondern auch fiir andere militirische Anla-
gen — gebaut? Vide Konzerne der deutschen Bau- und Metallindustrie haben ein riesi-
ges Geschift in den letzten 15 Jahren mit dem Irak gemacht.

Bush und Thatcher sprechen von der Legitimitit (d.h. Berechtigung) des kuwaiti-
schen Staates. Doch gar kein Staat auf der Halbinsel ist legitim. Deshalb kdnnen sich
die herrschenden Milliarddre den Luxus politischer Freiheit und Demokratie nicht
leisten, Alle cinzelnen Staaten sind kiinstliche Geschdpfe des Imperialismus, wie selbst

jhre Staatsgrenze beweisen: gerade Linlen, willkilrlich durch den Sand der Wilste

gezogen, die nichts mit irgendeiner sozlalen Entwicklung zu tun haben. :

Kuwait wurde vom britischen Reich als Haltestelle auf dem Weg nach Indien ge-
grindet, Die jetzt vom Irak vertriebene Sabah-Dynastie wurde vom britischen AuBen-
ministerium ermannt. Das ist thre Legitimitit! Die genanen Staatsgrenzen in der Region
definierte allein Grofibritannien in den 20er Jahren. Kuwait wurde sowoh! vom siidli-
chen Irak getrennt, dem es im osmanischen Reich traditionell angehdrte, aber auch von
dem gerade sich herausbildenden Saudi-Arabien. :

Die Sabah-Familie ist also immer ein Anhdngsel Londons gewesen Auch nach der
rein formellen ,Unabhingigkeit” 1961 blieb der Filialleiter auf die Zentrale angewiesen.
Ohne die Royal Navy, und jetzt die US-Marines, wire diese kiinstliche Gestalt nicht
lebensfihig gewesen,

Heute besteht diese Olquelle, die die Briten ein Land nennen, aus einer privilegier-
ten Schicht ver 2000 Miltiondrsprinzen der koniglichen Familie und 650.000 anderen
~Kuwaitis”, bel einer BevSlkerung von 1,8 Millionen, Nur 60.000 der Kuwaitis haben
das Wahlrecht, aber das rutzt ihnen auch nichts, denn Sabah hat das Parlament 1976
und nochmals 1985 einfach aufgelést. Zitat SZ (10.8.90) zu den Zustinden in Kuwait
und den Golfstaaten: ,,Es wire kaum iibertrieben, von elner Art moderner Sklavenhal-
tergesellschaft zu sprechen.” ’

Mit enormem Aufwand (es kostet die USA 1,9 Mrd. Dollar pro Monat) setzt die
militdrische Expedition die bewiéihrte Strategie der britischen Kolonialpolitik in dieser
Region fort, indem sie kleine, reaktionire Kdnigreiche ins Leben ruft und stiltzt, die
sonst gegen Opposition von aufen und innen schutzlos wiren. Der Sinn ist, die Olre-
serven von den dichterbesiedelten arabischen Lindern zu trennen, um dadurch die
Kontrolle {iber Olforderung und Preise zu erhalten,

Der Preisverfall der Rohstoffe, die die entwickelten Industrielfinder aus den exko-
lonialen Lindern importieren, ist ein wesentlicher Grund fiir den Aufschwung in den
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USA, Europa und Japan in den letzten Jahren gewesen. Es gab und gibt eine ricsige
Umverteilung des Reichtums von der 3. Welt” in den Norden. Den kapitalistischen
Grofméchten wird in den kommenden Jahren in Form von Revolution, Krieg und

Ein Berater von Prisident
Bush formulierte den
Grund der US-Militirak-
tion am Golf so: ,Wir
brauchen das Ol. Es
klingt gut, vom Eintreten
fiir die Freiheit zu reden.

Instabilitit in diesen von ihnen ausgesaug-
ten Lindemn die Rechnung prisentiert wer-
den.

Nach acht Jahren Krieg und mit 80 Mil-
liarden Dollar Schulden ist der Irak auf ha-
here Oleinnahmen angewiesen. Doch meh-
rere Male in den letzten Jahren haben die
westlichen Vasallen Saudi-Arabien und Ku-
wait solche Abkommen sabotiert, Sie kén-
nen es sich leisten — diese bevolkerungsar-

men Linder schwimmen in O und Geld.
Beim irakischen Einmarsch in Kuwait ging
es hauptsdchlich darum, den neuen Ziel-
preis von 25 Dollar pro Barrel (159 Liter) zu
schiltzen und Kuwait damit zu zwingen,
Iraks Kriegskosten mitzufinanzieren, Natiir-
lich ist dies ein Raubkrieg Husseins: Der
kleine Réuber wendet sich gegen den gro-
8en Riuber.

Beim Einmarsch der USA geht es darum,
+hr” O] zu einem billigen Preis zu schiitzen.
Als Bush sagte: ,Eine Marionettenregierung
in Kuwait ist nicht akzeptabel”, meinte er:
Nicht eure, sondern unsere Marionettenre-
glerung ist legitim,

Kein Sozialist kann diesen imperialisti-
ggschlossen,” s;?hen;(::duzzug un.terstgdtzen, auch wenn er

~ sich , Friedensmission” oder sonstwie nennt

aus der taz” vom 205,90 und im Namen der UNO geschieht, Bush

und Thatcher haben schon aus dem UNO-Handelsembargo eine Blockade gemacht und

auf Schiffe geschossen, auch als Peres de Cuellar erklirte, sie hitten kein Recht dazu.

Doch diese Piraten werden entweder die entsprechende Rechtfertigung durch eine

UN-Resolution organisieren, oder die alte so interpretieren, wie sie sie brauchen. Wann

haben sich denn Thatcher, Bush und die {sraelische Regierung durch UN-Resolutionen
vom Krieg abhalten lassen?

Kuwait besitzt mindestens 100 Mrd, Dollar im Ausland, um die 50 Mrd, in Aktien
und Immobilien, Es ist der grifte auslindische Investor in Spanien, kontrolliest 20%
des dinischen und 12% des schwedischen Benzinmarktes, besitzt Immobilien in New -
York, London und Frankfurt/Main, einen Olkonzern in Kalifornien und Raffincrien in
Dinemark und den Niederlanden. 14% von Daimler, 20% von Hoechst und grofe
Anteile von Asko und Deutscher Bank gehdren Kuwait. Also bitte keinen Quatsch von

Aber Kuwait und Saudi-
Arabien sind auch nicht
gerade Demokratien.
Wenn ihre wichtigsten Ex-
portprodukte Orangen wi-
ren, dann hiitte ein mittle-
rer Beamter des Auflenmi-
nisteriums eine Stellung-
nahme (zur irakischen Ag-
gression) abgegeben, und
wir hiitten das Auflenmi-
nisterium fiir den August
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wegen , kleines, armes Kuwait”! Inzwischen ,verdienen” die Scheichs dort mehr durch
jhre Kapital- als durch ihre Qlexporte.

Irak wird von Saddam Hussein als Speerspitze der arabischen Revolution darge-
stellt, die Annexion Kuwaits als erster Schritt zur Vereinigung der arabischen Nation.
In Wahrheit will Hussein nur seine Diktatur halten bzw. ausdehnen. Seine Herrschaft
war bisher ein einziges aulenpolitisches Abenteuer (oft die letzte Rettung eines isolier-
ten Diktators) als Ablenkung von den sozialen Problemen der irakischen Massen. Dies
war mit ein Grund fiir die Kriege gegen Iran und Kuwait.

Nur die arabischen Arbeiter und Bauern kénnen mit all diesen Diktatoren fertig
werden. Statt auf diese Cliquen oder auf Bush und Thatcher zu setzen miissen SPD-
und Gewerkschaftsmitglieder den Sturz der Regimes durch das Volk unterstiitzen, Fiir
Demokratie, nationale Vereinigung und echte Unabhingigkeit vom Imperialismus
durch eine Revolution der Arbeiter und Bauern! Die Beviikerung mus Boden, Ressour-
cen und Industrie in jhrem Besitz und unter ihrer Kontrolle haben,

Dieses Programm kinnte zu einem schnellen Ende Saddam Husselns fiihren. Aber
die ,demokratischen” Politiker der NATO-Linder kénnen ein solches nicht unterstiit-
zen, denn die Interessen der Menschen dieser Region stehen im Gegensatz zu den

. ihrigen. AuBerdem haben die Imperialisten zurecht iiberhaupt keine Glaubwiirdigkeit
unter den Arabern, Deshalb werden die westlichen ,,Friedensbotschafter” versuchen,
Hussein auf Kosten des Volkes zu stiirzen, Die Kosten dafiir sind enorm: Die irakische
Bevdlkerung wird durch die Blockade hungern. (Ist es ihre Schuld, da8 sle von einem
Diktator beherrscht wird?) Soldaten und Zivilisten auf beiden Seiten werden sterben.
Die Wirtschaft Iraks wird zuriickgeworfen, Die rlesigen Summen des militirischen
Einsatzes werden von der Arbeiterklasse in jedem Land durch Preis- und Stevererhd-
hungen bezahit, : .

Zuerst bedeutet dieser Truppeneinsatz eine Stirkung des Imperialismus, Nach ihrer
emiedrigenden Niederlage gegen die vietnamesische Revolution versucht Bush jetzt
den starken Mann zu spielen, um die Vorherrschaft der USA in der Weltpolitik deutlich
zu machen. Im Moment hat er auch Unterstiitzung in der Bevilkerung und nutzt die
Krise als Ablenkung von der Stagnation der Wirtscha#t, aber das kann sich schnell ins
Gegenteil wenden, '

Rein militdrisch betrachtet kdnnten die USA durch Luftangriffe und eine Invasion
Irak besiegen, Aber darn fangen die politischen Probleme an. Was wire die Reaktion
der arabischen Massen auf die unvermeidliche Zerstérung und das Leiden? Welche
Zukunft hiitte ein durch die Amerikaner an die Macht gebrachter Staatschef? Die Mas-
sen werden sich vor allem an den arabischen Herrschern wie Mubarak und Fahd
richen, die Seite an Seite mit (in Wirklichkeit unter) Bush gegen Irak kiimpften.

Die Kollaboration einiger arabischer Staatschefs mit den verhaSten Imperialisten
schiirt die Wut und Empdrung der Massen. Besonders Konig Hussein in Jordanien
befindet sich in einer fir ihn ausweglosen Situation, da die Bevitkerung in erster Linie
vom HaB auf die USA geprigt sind. Dort Jeben viele Palistinenser.

Bush tut alles mdgliche, seinen eigenwilligen Vorposten Israel zuriickzuhalten.
Wenn Israel jetzt die ,Gunst der Situation” ausnutzen wiirde, Irak oder Jordanien
anzugreifen, wilrden alle Araber ~vom Atlantik bis zum Golf - eine Front aus Zionisten,
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Imperialisten und ihren Lakaien gegen sich sehen. Mubarak und andere m(8ten sich
dann zurlickziechen oder sie wilrden einer Revolte gegeniiberstehen. Egal, wie der
militdrische Ausgang dieses Konfliktes aussehen wird, wird er eine groRe Auswirkung
auf das BewuRtsein der arabischen Massen in allen Lindern haben,

Die Palistinenser fithlen sich nochmals verraten und verkauft. Zum ersten Mal seit
Nasser (fritherer Staatschef von Agypten) hat ein arabischer Staatschef demonstrativ -
in Auseinandersetzung mit dem westlichen Imperialismus — von threr Sache und von
arabischer Vereinigung gesprochen, auch wenn er dies zynischerwelse aus Eigennutz
tut, Seit drei Jahren erleben wir in den von Israel besetzten Gebieten die Intifada, den
Aufstand des paldstinensischen Volkes,

Ein Krieg von Israel gegen die arabischen Nachbarn Ist in den kommenden Jahren
durchaus médglich. Israels Absicht wird sein, die radikalisierte Massenbewegung der
Palistinenser in Israel selbst, in den besetrten Gebieten und in Jordanien unter dem
Vorwand einer auswiirtigen Gefahr niederzuschlagen.

Die Spannungen werden wegen wirtschaftlicher Probleme {eine Weltwirtschaftsre-
zession wird Israel besonders hart treffen} zunehmen, Der Druck zusitzlicher jlidischer
Einwanderer aus der Sowjetunion (es kdnnten bis zu einer Million Menschen werden)
wird die herrschende Klasse Isracls zu cine noch aggressiveren Politik treiben. Die
Regierung schickt die Einwanderer heute schon zur Ansledlung in die besetzten Gebie-
te,

Es gibt also keinen Ausweg fiir die kapltalistischen Michte aus der von ihren
verursachten Instabilitdt des Nahen Osten. Das PulverfaR wird in naher Zukunft explo-
dieren.

Die Kreml-Biirokratie hat jetzt eine besonders schmutzige Rolle gespielt. Wie Frank-
reich und die USA hat die Sowjetunion Irak bewaffnet, Seit 1972, als die westlichen
Olmultis jrakisches Ol wegen der Verstaatlichung der Industrie boykottierten, kaufte
die Bilrokratie dieses O zum Weltmarktpreis und unterstiitzte Saddam Hussein. Nun
13uft ein groBer Teil der Birokratie zum Kapitalismus iiber und wirft sich den Markt-
wirtschaften zu Fiifen, Um sich jetzt hoffahig zu machen, gibt Gorbatschow den USA
freie Hand. Der Stalinismus wird den arabischen Massen als (Schein-)Alternative nicht
zur Verfilgung stehen. So ist als Gegenreaktion eine Stirkung des islamischen Funda-
mentalismus in nichster Zeit durchaus mglich.

Diese Krise legt offen, dafl es eine lllusion ist, zu glauben, die Marktwirtschaft
wilrde zu Weltfrieden, Abrilstung, Stabilitit und Fortschritt fithren - jetzt, da der Stali-
nismus untergeht. Die kapitalistische Ausbeutung der ,,3, Welt” hat zuviel Sprengstoff
angehéuft. Jetzt intervenieren die fithrenden kapitalistischen Linder zusammen gegen
die 3. Welt”, aber die Herausbildung von drei Blacken — EG, unter der Fuchtel der
BRD, USA und Japan - kitndigt kiinftige Konflikte zwischen den konkurricrenden
Michten In Zeiten von Wirtschaftskrisen an.

Was ist die Rolle des deutschen Imperialismus dabei? Gleich, ob es die Kohl-Regie-
rung jeizt schon wagt, deutsche Kriegsschiffe direkt ins Krisengebiet zu schicken, ab
heute milssen wir uns darauf eindchten, da8 die deutsche Bourgeoisic eine stirkere
politische und damit auch militdrische Rolle in der Weltpolitik spielen will. Die jetzigen



Diskussionen um den Elnsatz der Marine mnm uns an dm Gedanken schon mal
gewShnen! :
Wir sind selbstvmtﬁndlid\ gegen dle Geiselnahme von Deutschen und anderen
Ausltindern in Kuwait und Irak, aber sle werden als Vorwand fiir die Intervention
zynisch benutzt, Ein Militireinsatz gefihrdet sie erst recht. Tagelang haben sich die
deutschen sowle die anderen Botschaften in Kuwait Giberhaupt nicht um {hre Staatsbiir.
ger gekilmmert. Zwei Tage gab es {iberhaupt keln Hindernis zur Flucht nach Saudi-
Arabien, aber die westlichen Botschaften berleten sie immer noch zum Bleiben! Sozia-
listen milssen die Imperialistischen Ansprilche der Bundesregierung bekampfen, SPD
und DGB miissen gegen den Einsatz deutscher Kriegsschiffe auch im Mittelmeer pro-
testieren und mobilisieren. Wehret den Anfdngen,

(22.8,1990)



Artikel aus VORAN Nr. 124, leicht gekilr=t, von Georg Kiimmel, Jungsozialist aus Aachen,

Kohl will Bundeswehrsoldaten im UNO-Auftrag am Golf aufmarschieren lassen.
Nach der Bundestagswahl soll dazu das Grundgesetz geindert werden. Die Fithrung
der SPD hat sich ebenfalls 2u einer Grundgesetzinderung, die den Einsatz von Bundes-
wehrsoldaten in UNO-Truppen erméglicht, bereiterklirt. Auf jhrem Parteitag in Miin-
ster hatte sich die SPD noch ausdriicklich gegen eine Bundeswehrbeteiligung an UNO-
Truppen ausgesprochen.

- Erkldrter Hauptzweck der UNQ ist die Sicherung des Weltfriedens, Die emiichtern-
de Bilanz; In den 45 Jahren UNO seit threr Griindung 1945 gab es international Gber
130 Kriege und militirische Konflikte mit mehr als 20 Millionen Toten. 1989 betrugen
die weltweiten Riistungsausgaben 1587 Milliarden DM.

Ein weiteres Ziel der UNO ist die ,, Wahrung der Menschenrechte”. In ihrem Mitte
1990 vorgelegten Bericht klagte , Amnesty International” 138 Linder an, Menschenrech-
te durch Hinrichtungen, Folter, Mi8handlung sowie willkdirliche Verfolgung und Fest-
nahme zu verletzen. In 50% aller Staaten wiirden Gefangene gefoltert.

Bezeichnend filr den Charakter der UNO ist auch das Beisplel Kambodscha, Recht-
maRiger Vertreter Kambodschas in der UNO ist nicht die derzeitige Reglerung (die auch
nicht demokratisch ist), sondern eine von Prinz Sihanouk angeffihrte Widerstandskoa-
lition aus drei Gruppen, deren stirkste die Roten Khmer sind. Die Roten Khmer haben
wéhrend ihrer vierjihrigen Schreckensherrschaft mindestens eine Million Kambodscha-
ner umgebracht. Der Grund: Die USA setzten bis vor einem halben Jahr auf Destabili-
sierung des Landes auf Kosten des vietnam- und moskauorientierten Regimes.

Und die Truppen dieser UNO sollten Frieden bringen?

Der Sicherheitsrat der Vereinten Nationen hat einstimmig den Angriff Iraks auf
Kuwait verurteilt und ein Embargo beschlossen, Dleser Sicherheitsrat, der in Fra gendes
Weltfriedens die alleinige Entscheidungsbefugnis besitzt, besteht aus 15 Mitgliedern.
Davon sind filnf stindige Mitglieder, d.h, von niemandem gewshlte, sondern sclbst
emannte Mitglieder (China, Frankreich, GroRbritannien, UdSSR und USA) und zchn
nicht-stindige Mitglieder, die fiir jeweils zwei Jahre von allen Mitgliedern gewshit
werden. Aufgrund ihrer wirtschaftlichen und militirischen Stirke sind die Entschei-
dungen der filnf stindigen Mitglieder ausschlaggebend.

Jedes der fiinf Linder hat seinen Beitrag zur Aufriistung des Iraks und der itbrigen
Staaten am Golf geleistet, ebenso die BRD, der filnftgrifite Ritstungsexporteur der Welt,
Eher kann man den Bock zum Girtner machen, als da von diesen Staaten Frieden
ausgeht.
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Bush und Thatcher haben erklirt, sie hielten militirische Aktionen gegen Irak auch
ohne Beschlu des UNO-Sicherheitsrates fiir legal. Der Internationale Gerichtshof, eine
Einrichtung der UNO, verurteilte die USA bereits vor mehreren Jahren wegen Verlet-
zung des Vilkerrechts und illegaler Aggression zum Schadensersatz an Nicaraguas. Die
USA ignorierten das Urteil (das wohl eine seltene Panne war). Die imperialistischen und
stalinistischen Staaten benutzen UNO-Beschliisse wie Karten im Pokerspiel: Passen sie
in ibr Blatt, nutzen sie sie propagandistisch aus, passen sie nicht, werfen sie sie weg.

Betrachtet man jedes Mitgliedsland der UNO fiir sich, wird kein Mensch erkliren
kénnen, warum ausgerechnet dieses Land die Menschenrechte in der Welt verteidigen
sollte. AuBenpolitik ist Fortsetzung der Innenpolitik und umgekehrt, Niemand wird
von Thatcher erwarten, filr die gewerkschafilichen Rechte der Arbeiter im Irak oder
Kuwait einzutreten, wihrend sie im eigenen Land die Gewerkschaften am liebsten
zerschlagen machte. Niemand wird von der Bundesregierung erwarten, sich fiir das
Schicksal der Ritchtlinge in der Welt einzusetzen, wihrend sie gleichzeitig im eigenen
Land Asylbewerbern das Leben schwer macht und z.B. Waffenlieferungen an Diktatu-
ren zuldBt, )

Wie kann man annehmen, da8 159 Staaten, von denen jeder einzelne seine egoisti-
schen auSenpolitischen Ziele ohne Riicksicht auf irgendwelche , Menschenrechte” ver-
folgt, daB durch den Zusammenschlu8 dieser 159 Staaten in einer Organisation Namens
UNO plétzlich ein Instrument zur Wahrung des Friedens und der Menschenrechte
entsteht?

Die eigentliche Aufgabe der UNO ist die Aufrechterhaltung der Unterdrilckung und
Ausbeutung der breiten Masse der Bevélkerung in der ganzen Welt. Sie will fiir Stabi-
litat sorgen — im Interesse der Herrschenden,

Weil die Stalinisten sich heute den Imperialisten unterwerfen und die gemeinsamen
Interessen der westlichen Industrielinder im Vordergrund stehen, erhilt in der Propa-
ganda die ,Weltgemeinschaft” wieder gréfere Bedeutung. Wenn jedoch der Konkur-
renzkampf zwischen den USA, Japan und Europa in den nichsten Jahren schirfer wird,
wird die Ohnmacht der UNO immer deutlicher werden. So erging es dem Vilkerbund
in den 20er und 30¢r Jahren,

Die Arbeiter und armen Bauern in allen Lindern haben aber die gleichen Interessen.
Sie sind es, die mit threr Arbeit und threm Leben den Prels filr Rilstung und Krieg
bezahlen. Anfang September gab es in Bangladeschs Hauptstadt Dhaka einen General-
streik gegen die Entsendung einheimischer Truppen an den Golf. Das sollte ein Vorbild
fiir die Arbeiterorganisationen aller Linder sein, deren Regierungen Waffen oder Sol-
daten dorthin schicken. ‘

Statt einem Einsatz deutscher Soldaten im Rahmen von UNO-Truppen am Golf zu
diskutieren, sollte die SPD-Fithrung die Enteignung der Riistungsindustrie und deren
Umstellung auf zivile Produktion unter Kontrolle der Gewerkschaften vorschlagen, Das
wiire eine MaBnahme zum Schutz des Lebens sowohl der deutschen Jugendlichen als
auch der Millionen Menschen im Irak und im Nahen Osten, die in einem Krieg vernich-
tet wiirden. : .
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Die Golfkrise —
und Perspektiven

Wir leben in einer Zeit , scharfer Wendungen und plétzlict. - Verinderungen™ ~ dies
zeigt zweifellos die heraufziehende Golfkise. Die 90er Jahre, die von einer Welle poli-
tischer Revolutionen im Osten eingeleitet wurden, haben mit der Aussicht auf den
griften und ernsthaftesten Militirkondlikt seit dem 2. Weltkrieg begonnen. Und dies ru
einer Zeit, da die Ideologen von Kapitalismus und Imperialismus eine neuentdeckte
Euphorie iiber die Verlingerung des Wirischaftsaufschwungs und den Zusammen-
bruch des Staiinismun verbrelictan, 8ia Interproticrten divsen angablichan Triumph des
Hberalen Kapitalismus als das ,Ende der Geschichte”,

Jetzt stehen sie vor einem mdglichen Krieg, der erstmals in der Geschichte mit einer

" Rezession zusammenfallen witrde. Dies ist teilweise der Preis, den sie fiir den achtjzh-
rigen Wirtschaftsaufschwung zahten miissen, Der Aufschwung stiitzte sich groStenteils
auf die grausame Intensivierung der Ausbeutung der Vlker in der ,3.Welt”, was sich
in den Zinszahhingen fiir die angehiuften Auslandsschulden und in der scharfen
Verschlechterung der ,Terms of Trade” ausdritckte - nicht zuletzt auch in eirem dra-
stischen Olpreisverfall.

Die Propaganda und Stimmungsmache zur Rechtfertigung eines Kreges zeigt, dag
die Heuchelei der Imperialisten neue Hhepunkte erreicht hat, Die Imperialisten haben
Saddam Hussein mit Hitler verglichen, als ob Hitler personlich Invasionen und Gebiets-
Annexionen erfunden hitte, und als ob Saddam der erste wire, der Hitler nachahmen
wilrde. Was die Imperialisten so wiitend gemacht hat, ist die Tatsache, daf Saddam
genau das zu tun wagte, was sie selbst mit gnadenlosem Zynismus seit iiber 100 Jahren
in Nahost und in der ganzen unterentwickelten Welt betreiben,

Allein in den letzten sieben Jahren haben die US-Imperialisten Libyen bombardiert,
Truppen in den Libanon geschickt, Grenada und Panama eingenommen; allein in Pa-
nama wurden hierbei 7000 Menschen getiitet, Neben diesen offenen Militiraktionen
haben sie rassive Hilfe belm Zustandekommen konterrevolutionirer MilitAroperatio-
nen in Nicaragua, Angola usw. geleistet Im Nahen Osten marschierte der Nato-Verbiin-
dete Tiirkel in Zypern ein, rif sich einen Teil selbst unter den Nagel und teilte somit die
Insel, Der grofte Empfinger amerikanischer Hilfe auf der Exde, Israel, errichtete den
Staatsapparat auf der Grundlage der Annckticrung eines Teils von Palistina; seither hat
Israel die Golanhshen angegliedert”, das Westjordanland und den Gazastreifen be-
scizt, den Irak bombardiert und iiber die Agentur der sitdlibanesischen Armee cinen
Teil des Libanons faktisch besctzt,




|
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Der amerikanische Imperialismus protestierte seinerzeit nicht gegen den Einsatz
von Giftgas gegen die kurdische Bev8lkerung durch Saddam Hussein (wobel allein in
einer Stadt mindestens 5.000 Menschen getétet wurden). Es erfolgte ebensowenig Pro-
test seitens der Amerikaner, als Saddam Hussein 1983 die Tiirkel dazu aufforderte,
einen kurdischen Aufstand niederzuschlagen. Ebenso schauten die USA weg, als Hus-
sein 1983 10.000 Schiiten in verschiedenen Ddrfern nordlich von Basra massakrieren
lie8. Die US-Regierung sagte nichts gegen Saddams Invasion in das iranische Khuze-
stan, womit er einen achtjhrigen Stellvertreterkrieg im Aufirag des US-Imperialismus
zur Einddmmung der iranischen Revolution vom Zaun brach, Die USA tolerierten sogar
die Bombardierung des US-Kriegsschiffs ,Stark” durch den Irak und nahmen diesen
Vorfall zum Anlag, um in den irakisch-iranischen Krieg zu intervenieren. Von 1985 an
leisteten die USA in einem Sonderprogramm Militdrhilfe fir Saddam Hussein: Entge-
gen der Bedenken aus dem Pentagon wurde vierzehnmal hochentwickelte Technologie
geliefert, die dem Jrak beim Aufbau eines atomaren, chemischen, bitlogischen und
konventionellen Arsenals halfen. Die letzte Lieferung war drei Tage vor dem irakischen
Einmarsch nach Kuwait fallig,

- Wiihrend sich die USA hinter der UNO verstecken — wie schon beim Koreakrieg ~
und schéne Reden Gber die edlen Motive der UNO-Griinder geschwungen werden,
wird verschwiegen, daB die USA mit ihren Mitgliedsbeitrigen an die UNO mit 670
Millionen Dollar im Riickstand sind.

Die arabische Nation

Um die komplexen Fragen anzugehen, die von der gegenwirtigen Krise aufgewor-
fen werden, Ist es nitig, kurz auf den historischen Hintergrund einzugehen, Die zyni-
schen Machenschaften des westlichen Imperialismus im Nahen Osten begannen Mitte
des letzten Jahrhunderts und fanden ihren vorliufigen Hohepunkt im Zerfall des os-
manischen Weltreichs. Lord Curzon verkiindete, da8 der Persische Golf ein , britischer
Sce” werden sollte. Bis zum Ende des ersten Weltkriegs errangen der britische und
franzdsische Imperialismus direkte Kontrolle fiber die Geblete von Agypten, Persien,
Irak, Paliistina und Syrien; es ging ihnen hierbei um die Sicherung der Olquellen und
des fiir den Welthandel wichtigen Suez-Kanals, auerdem filrchteten sie die Auswir-
kungen der Russischen Revolution auf die gesamte Region, wie sie dann auch jm Iran
sichtbar wurden. Die Intervention des anglo-franzdsischen Imperialismus wurde auch
damals ~ dhnlich wie heute mit dem US-Imperialismus - durch ein vom Vélkerbund
{dem damaligen Vorgénger der UNO) ausgestelltes ,Mandat” legitimjert.

Es ist unmaglich, auch nur ein einziges Ereignis in dieser Region zu verstehen, wenn
man nicht davon ausgeht, dag es eine grundlegend einheitliche arabische Nation mit
einheitlicher Sprache, einhejtlichem Bewugtsein und Kultur gibt, und da8 die in jiinge-
rer Zeit herausgebildete Entwicklung nationalen BewuSiselns in den verschiedenen
Staaten sich auf diese Existenz einer einheitlichen arabischen Nation gritndet. Die

12 .



Haupttriebfeder aller turbulenten, den Nahen Osten erschiitternden Ereignisse — Auf-
stinde, Militirputsche, Kriege und Revolutionen - st das Streben der Massen nach der
Wiedervereinigung der arabischen Nation, die vom Imperialismus verhindert wird. Im
Gegensatz zum indischen Subkontinent oder den afrikanischen Lindemn (wie etwa
Nigeria), wo der Imperialismus v3llig unterschiedliche Stimme, Rassengruppen oder
Valker zusammenkettete, die sich jetzt auf kapitalistischer Basis auseinanderbewegen
und voneinander losldsen, zeigt ein Blick auf die Landkarte, da8 das gesamte riesige,
von der arabischen Nation geerbte Gebiet willkiirlich aufgeteilt wurde, indem man im
Wiistensand schnurgerade Grenzlinien zog und so kilnstliche Staaten schuf. Die unter
britischem ,Mandat” stehenden Gebiete wurden von verrotteten Marionetten-Monar-
chien verwaltet.

Irak, Syrien, Libanon, Kuwait, Jordanien, die Emirate usw. wurden von den Impe-
ralisten als rein kiinstliche Gebilde geschaffen, womit sich diese ihren strategischen
Wilirgegriff iiber die Region und die Spaltung der arabischen Nation sicherten. Der
Imperijalismus forderte zynisch regionale und religidse Unterschiede (sunnitische und
schiitische Moslemns, Grechisch-Crthodoxe, maronitische Christen, Drusen, Juden) und
spielte sie kaltschnduzig gegeneinander aus. Frankreich ermichtete einen Maroniten-
Staat Im Libanon, und GroBbritannien férderte den Plan der Zionisten, in Paldstina
einen jildischen Staat zu griinden (ein ,loyales kleines jiidisches Nordirland” — wie sich
ein britischer Agent zynisch ausdriickte). Gleichzeitig wurden die Heimatgebiete der
Kurden, Armenier und anderer nationaler Minderheiten geteilt. -

Die Konigshiuser von Agypten, Iran (Persien), Irak, Libyen und vor allem die
verschiedenen Emirate und Scheichtiimer am Golf, einschlieflich des Fmirs von Ku-
wait, hatten nicht mehr gesellschaftliche Basis als die Maharadschas in Indien, deren
Herrschaft nach dem Riickzug des britischen Imperialismus wie ein Kartenhaus zusam-
menbrach. Die Basis dieser verrotteten Marionetten-Monarchien, die sich bisher immer
noch mit Hingen und Wirgen an der Macht gehalten haben, ist jetzt durch ihre jiingste
Zusammenarbeit mit dem US-Imperialismus bis auf die Grundmauemn erschiittert wor-
den, :

Die Revolutionen, die die Kénige von Agypten, Irak, Libyen usw. stiirzten, fanden
in der ganzen arabischen Welt begeistertes Echo; sie wurden als Schritte in Richtung
arablsche Befreiung und Vereinigung geschen. Ein &hnliches Echo fanden die Verstaat-
lichung des Suez-Kanals, die Verstaatlichung eines GroBteils der Wirtschaft durch die
linken Anhéinger der Baath-Partel in Syrien, die Verstaatlichung des Erddl-Konsortiums
im Irak 1972 und andere, &hnliche Ereignisse bis hin zur palastinensischen Intifada in
den von Israel besetzten Gebieten. Zwar gibt es sehr wenig Illusionen in Saddam
Husseins Regime, doch zweifellos haben der Sturz des Emirs von Kuwait und die darin
enthaltene Drohung an die Adresse des saudiarabischen Kénigs und anderer Scheichs
groe Hoffnungen der arabischen Massen aufkommen lassen. Die arabische Bevdtke-
rung sah darin einen Schritt in Richtung arabische Revolution (vielleicht mit Ausnahme
eines Teils der BevBlkerung von Saudi-Arabien und den Emiraten selbst).

Kuwait war einst im alten osmanischen Weltrelch ein Teil der Provinz Basra, Mit
dem Zusammenbruch des Reiches errichtete Grofbritannien 1899 ein ,, Protektorat” um
diesen lukrativen Hafen und Handelsstdtzpunkt. Nach dem ersten Weltkrieg tibernahm
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Grogbritannien mit dem Vélkerbunds-, Mandat” die drei ehemaligen osmanischen Pro-
vinzen Bagdad, Mosu] und das restliche Basra; diese drel Provinzen bilden das Gebiet
des spiiteren frakischen Staates.

1921 setzte der britische Imperialismus dem kiinstlichen Staat Irak einen auswarti-
gen Monarchen (Kénig Faisal) vor — in den Worten eines Biirokraten des britischen -
AufBenministeriums einen ,Konig, der sich damit begniigen wird, zu herrschen, und
nicht zu regieren”. Dies provozierte Massenaufruhr, der mit brutalen Massakern 1920~
24 unterdrilckt wurde. 1932 wurde Irak eine Art ,,Unabhingigkeit” zugestanden. Nach
den Worten eines anderen britischen Diplomaten ,eine Verwaltung mit arabischen
Institutionen, die wir sich selbst Giberlassen kénnen, solange wir die Fiden ziehen;
etwas, das uns nicht teuer kommt, was die Labour Party im Einklang mit ihren
Grundsitzen schlucken kann, was aber gleichzeitig unsere wirtschaftlichen und
politischen Interessen sichest”.

O, Eisenbahnen, Hifen und die meisten Industrien blieben unter britischer Kontrol-
le, ebenso wurden die britischen Militarstiitzpunkie beibehalten, Winston Churchill hob
hervor, daf unter diess ™ Vertrag den Briten ,der Besitz oder zumindest die Kontroile
iiber die Quellen des von urs so dringend ben@tigten Ols” erhalten bliebe. Nach den
Worten des britischen Stabschefs vermittelte der Vertrag den ,Anschein villiger
Gleichheit ... Was auch immer die rechtlichen Vereinbarungen im einzelnen besagen
mdgen, miissen wir die de-facto-Kontrolle beibehalten”,

Diese unverschimte Annektierung provozierte leldenschaftliche Proteste seftens des
Volkes. Die irakische Kommunistische Partel wurde ebenso wie die KPen in Syrien,
Agypten, Sudan, Libanon und den meisten anderen Staaten, die aus der Tetlung des
lebendigen Kérpers der arabischen Nation entstanden sind, zu einer politischen Kraft
mit Massenbasis, 1947 wurde der von der KP angefiihrte Aufstand von Al-Wathbah
blutig unterdriickt, was 400 Menschenleben kostete. Im Januar 1948 organisierte die KP
deshalb eine Protestdemonstration mit 100.000 Teilnehmern,

Erschiittert durch die Suez-Krise und die Auswirkungen des Linksrutsches des
dgyptischen Nasser-Regimes auf die ganze Region, nutzte der Imperialismus 1958 die
irakische Monarchie, um die Bedrohung durch den Nasserismus zuriickzudrangen.
Ebenso stiitzte sich der Imperialismus spiter auf die irakische Militirdiktatur, um die
iranische Revolution einzuddmmen. Der US-Imperialismus versuchte einen ,Bagdad-
Pakt” aller arabischen Monarchien und Marionettenregimes nach dem Vorbild der
NATO zu schmieden. Dies provozierte massive Krawalle in der ganzen Nahost-Region.
Britische Truppen wurden nach Jordanien entsandt, US-Marinesoldaten nach Libanon.
Der Befehl zum Einmarsch irakischer Truppen nach Jordanien fiihrte zum Ausbruch
der irakischen Revolution 1958, Die Armee meuterte und marschierte auf den Kénigs-
palast zu. Der Kdnig, der Kronprinz und der Premierminister wurden gelyncht. Wenn
die KP nicht den Militirbonapartisten Kassem unterstiitzt hitte, dann hiitte sie selbst
die Macht iibernehmen kénnen,

Wenige Monate zuvor hatten die Regierungen der USA und GroBbritanniens Denk-
modelle filr eine militirische Besetzung Kuwaits und seine Umwandlung vom briti-
schen ,Protektorat” in eine direkte britische Kronkolonie entwickelt, Schlieglich ent-
schieden sie sich aus Furcht vor den Auswirkungen eines solchen Schrittes, der zur
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Entfachung der jrakischen Revolution gefilhrt hitte, doch noch fitr die Aufrechterhal-
tung einer Agentur in Form des kuwaitischen Regimes. Als dementsprechend der Emir
von Kuwait 1961 ,Unabhangigkelt” erlangte, leitete das neue Kassem-Regime in Irak
Schritte zu dessen Absetzung ein, um diese fremde, imperialistische AuBenstelle an der
Grenze Iraks aus dem Weg zu rdumen. Die frakischen Gebietsanspriiche auf Kuwait
wurden allein durch Zahlung eines ,Schmijergeldes” abgewendet.

Die , Baath-Partei” war eine fast ausschlielich kleinbiirgetliche antiimperialistische
Bewegung. Sie wurde durch die imperialistische Strategie des ,Teile und Herrsche”
Ehnlich wie die indische Kongref-Partei dazu gezwungen, sich auf die Crundlage eines
nicht-religitsen , Pan-Arabismus” zu stellen (Pan-Arabismus = Bewegung fiir den Zu-
sammenschluB der einzelnen arabischen Staaten). Wenn die starken Kommunistischen
Partelen in Agypten, Irak, Libanon, Sudan und den anderen arabischen Lindern (eben-
so im lran) eine marxistische Politik durchgefithrt hitten, hatten sie die Macht ercbern
und die arabische Nation auf der Grundlage einer sozialistischen Foderation vereinigen
kdnnen. Aber Stalins Unterstiitzung fiir den anglo-franzssischen Imperialismus in der

«~Volksfront”-Phase und wihrend des 2. Weltkrieges und danach die starre Anwendung
der ,Etappentheorie” lihmten die KPen in den entscheidenden Monaten und Jahren.

Die Stalinisten unterstitzten die birgerlich-bonapartistischen Regimes, die in
Agypten, Irak und Syrien an die Macht kamen, nachdem die Revolution die alten vom
Imperialismus abhingigen Regimes beiseitegefegt hatte, Diese Regimes starteten da-
raufhin unter dem Mantel des ,Pan-Arabismus” Angriffe auf die KPen. Dag sie sich
dieses Mantelchen umhingen musten, war ein Zugestindnis an das Streben der arabi-
schen Massen nach Einheit. Sonst kiinnte man sich auch nicht erkliren, daR alle diese
engstimigen bilrgerlichen oder ~ wie Syrien ab 1965 - stalinistischen Reg1mes wieder-
holt versuchten, die staatliche Einheit herzusteilen,

Mehr noch als anderswo in der 3. Welt” stellen die Staaten in Nahost ein G’efﬂge
sehr widerspriichlicher Zwitterregimes dar. Der Imperialismus stillpte Lindern, die bis
zum heutigen Tage weitgehend noch alte Stammesstrukturen haben, K8nigsdynastien
auf der Grundlage eines feudalen politischen Uberbaus @iber. Viele von ihnen sind auf
der Grundlage reichlich fliefender Petro-Dollars miichtig aufgebEiht worden. Die Zers-
plitterung der arabischen Nation wurde durch den langgezogenen und verzerrten
Prozef der arabischen Revolution verstiirkt. Von Algerien bis nach Jemen wurde die
Revolution vorangetricben, aber in jedem einzelnen Fall stieB die Revolution an jhre
objektiven Grenzen, weil keine bewuSte marxistische Kraft vorhanden war. Schlieflich
wurden biirgerliche Militirdiktaturen errichtet, die jedoch tellweise durch wirtschaftli- .
che und politische Zwinge dazu getricben wurden, im Sinne der revolutioniren Hoff-
nungen der Massen Schritte gegen die imperialistische Vorherrschaft einzuleiten. In
Syrien und Sild-Jemen wurden in diesem Prozef die Grenzen des Kapitalismus {iber-
schritten und stark deformierte stalinistische Regimes errichtet. Vor kurzem vereinigte
sich Siid-Jemen mit dem reaktondren, religiSsen Staat Nordjemen, und Syrien scheint
von der Sowjetunion so weit ,,ausgehungert” zu werden, daB es jetzt eine Wiederanni-
herung an den US-Imperialismus sucht.

In Irak brachten Militdrputsche unter der Fithrung des rechten Flilgels der Baath-
Partei 1963 und 1968 reaktiondre Offiziere an dic Macht, die die KP zerschlagen licfien.
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5000 KP-Mitglieder wurden 1963 von den Baathisten im Zusammenspiel mit der CIA
umgebracht, Trotzdem zwang 1964 die zugespitzte Wirtschaftskrise das Regime, die
Banken und einen Teil der Industrie zu verstaatlichen — ndmlich die Branchen Zement,
Q), Asbest, Zigaretten, Papier, Seife und teilweise Schuhe und Textilien. Saddam per-
sonlich war am Baath-Putsch von 1968 beteiligt. Dieser 68er Putsch leitete weltere
Schritte gegen den Imperialismus ein. 1972 wurde die . Iraqi Petroleum Company”, ein
.Konsortlum britischer, franzdsischer, arnerikanischer und deutscher Monopole, ver-
staatlicht. Gleichzeitig wurde die KP in die Regierung einbezogen, wobei sich das
Regime auBenpolitisch mehr an die Sowjetunion anlehnte. Als sich das OPEC-Kartell
herausbildete und die Olpreise stiegen, sah sich das Regime darin ermutigt, weitere
demagogische ,,anti-imperialistische” Schritte einzuleiten. .

Die Oleinnahmen beliefen sich 1972 auf 570 Millionen Dollar, Innerhalb von zwei
Jahren hatten sie sich auf 5700 Dollar verzehnfacht und bis 1980 wurde auf der Grund-
lage gesteigerter Preise und Produktion ein Hohepunkt von 26,5 Millidrden erreicht,
Diese gesteigerten Oleinnahmen wurden verwendet, um staatliche Gelder in den Pri-
vatsektor in Form von Investitionen, Subventionen und Beihilfen fliefen zu lassen, Dies
fithrte zusammen mit Steuererleichterungen, striktem Protektionismus, Abbau Jdes
staatlichen Aufenhandelsmonopols und der Preiskontrollen bei Lebensmitteln zu einer
immensen Bereicherung der Kapitalisten. Bjs 1980 gab es in frak 700 Multimillionire
auf Dinar-Basis. Wahrend des iranisch-irakischen Krieges in den 80er jahren wurde zur
EinahmevergroBerung viel Staatsbesitz privatisiert — so etwa der internationale Flugha-
fen, Pepsi-Cola, Textilbet, "~be, Zementfabriken, Reifenfabriken und Hihnerfarmen, Der
Takriti-Clan von Saddam Huss2in benutzte den Staat als Milchkuh, um sich Grundstiik-
ke unter den Nagel zu reifen und die Vorhermschaft iiber die Textil- und Bekleidungs-
industrie zu sichern. .

Die militiirische Krise

Saddam Husseins Regime steuerte am Vorabend der Invasion elner Katastrophe
entgegen. Der Krieg gegen den Iran hatte 300 Milliarden Dollar verschlungen. Der Wert
der irakischen Olexporte war von 26 Milliarden Dollar (1980) auf 14 Milliarden Dollar
" (1989) gesunkén. Die Schulden hatten sich auf 70 bis 80 Miliarden Dollar angehiuft,
Die Inflationsrate lag bei ca. 300%. In dieser Lage entwickelten sich wirtschaftliche
Zerriittung und wachsende Unruhe, die sich nach der Demobilisierung der zwei Mil-

Honen Mann starken Armee sehr leicht in elne Revolution hitte entladen kdnnen,
' Die in Kuwait und den anderen reichen Golfstaaten herrschenden Regimes waren
bei den arabischen Massen verhagt. Das rechnerische , Pro-Kopf”-Einkommen in Héhe
von 13.000 Dollar war in den Hinden einiger Feudalfamilien konzentriert. Die 650.000
Kuwaitis stellen nur 27% der Gesamtbevéikerung dar; 300.000 Palistinenser und tiber
eine Million asiatische Gastarbeiter {davon 75.000 Haushaltshilfen aus Sri Lanka) haben
keinerlel demokratische Rechte, Wahlberechtigt bei der Wahl des Scheinparlaments des
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Emirs waren bisher nur 60.000 Kuwaitis, Die Schiiten, die 30% der Gesamtbevdikerung
darstellen, wurden unterdriickt. Selbst gebildete nicht-kuwaitische Araber wurden von
den arroganten Scheichs als Biirger 2. Klasse behandelt,

Als Agenturen des Westens hatten Kuwait und die Vereinigten Arabischen Emirate
(VAE) unter Migachtung von OPEC-Quoten kinstlich die Olproduktion hochgedreht,
um die Olpreise niedrig zu halten, Sie hatten im irakisch-iranischen Krieg notgedrun-
gen die irakische Seite unterstiitzt, weil sie die Folgen der iranischen Revolution flirch-
teten. Gleichzeitig waren sle jedoch iiber die wachsende irakische Militirmacht und
deren unberechenbare Politik zunehmend alarmiert. Die Politik der niedrigen Erdol-
preise war sowohl ein Dienst fiir den Imperialismus wie auch ein bewuBter Versuch,
die Macht sowoh! von Iran wie auch Irak zu begrenzen,

Saddam war darauf angewiesen, unbedingt die Olpreise nach oben zu driicken. Vor
allem jedoch brauchte er angesichts der zugespitzten innenpolitischen Krise ein auBen-
politisches Ablenkungsmanéver. Beim irakischen Volk bestand grofer HaR auf die
Milliondre und Olscheichs aus Kuwait, die mit ihren Mercedes-Limousinen auf Ein-
kaufsfahrt nach Bagdad oder Basra ritberkamen, weil der Wechselkurs ihnen billige
Einkaufsmédglichkeiten erdffnete. Man war und ist sich im irakischen Volk der Tatsache
bewust, daB Hunderttausende irakischer Jugendlicher als Soldaten ihr Leben im Krieg
geopfert hatten, um die Reichtiimer dieser kuwaitischen Millionére vor einem Uber-
schwappen der jranischen Revolution zu schiitzen.

Irak forderte eine offizielle Streichung seiner Schulden gegeniiber Kuwait, ebenso
die Uberweisung von 2,4 Milliarden Dollar Erlés aus dem Verkauf von Ol aus deém
gemeinsamen Férdergebiet Rumeilah sowie 14 Milliarden Dollar Ausgleichszahlung
von Kuwait und den VAE fiir deren Ol-Oberproduktion. Es kam sogar so weit, da
Kuwait unter irakischem Druck bereits die Hilfte der geforderten Erdél-Erlése bezahlte
und nicht auf die weitere Riickzahlung der Schulden dringte. Aber angesichts wach-
sender innenpolitischer Krise und angesichts der Versuchung, die Olquellen, Zugang
zum Golf iber die umstrittenen Inseln sowie auslindischen Besitz in Héhe von 100
Milliarden Dollar zu erringen, entschied sich Saddam Hussein fiir den Einmarsch nach
Kuwait, Er hatte guten Grund zur Annahme, dag auch dieser Schritt nichts am bishe-
rigen Wohlwollen der USA thm gegeniiber dndern wiirde, und ging davon aus, da
seine Gonner im Kreml ihm aus der Patsche helfen wiinden, falls irgendetwas schiefge-
hen witrde, '

In der Tat war der US-Imperialismus bereit, die irakischen Drohungen gegeniiber
Kuwait einschlieBlich des Militiraufmarsches mit eiskallem Schweigen zu iibergehen.
Die US-Regierung dachte, da8 mit dem Truppenaufmarsch das halbe Olfeld sowie die
umstrittenen Inseln eingenommen werden sollten — was seitens der USA stillschwei-
gend geduldet worden wiire. Die amerikanische Botschafterin sagte noch wenige Tage
vor der Invasion zu Saddam: ,Seitens der USA gibt es keine spezielle Haltung zu
einem innerarabischen Konflikt wie Thren Grenzsireitigkeiten mit Kuwait.” Als es
dann aber so weit war, geriet die US-Diplomatie wegen der vollstindigen Anglicderung
Kuwaits villig aus dem Hauschen. Sie konnte nun die Konzentration von so viel Macht
in Saddams Handen, so viel Kontrolle iiber die weltweit wichtige Olproduktion und
die potentielle Bedrohung fir die saudiarabischen Olfelder nicht mehr tolerieren. In den
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ersten Tagen nach der Angliederung Kuwaits hitte Saddam Hussein ohne weiteres
Saudi-Arabien einnehmen kénnen, sber er hielt sich zurilick, weil er sich im Klaren
dariiber war, da8 dies mit absoluter Sicherheit einen Krieg mit den USA bedeutet hiitte,

Sclbst in den Zeiten des amerikanischen Vietnamdebakels, als die Hinde des US-
Imperialismus vom eigenen Volk gebunden wurden, haben Marxisten vorausgesagt,
dag der US-Imperialismus im Falle einer Bedrohung der arabischen Olfelder mit vollen
Kriften intervenieren wiirde. Dies gilt umso mehr in der gegenwdrtigen Euphorie der
Imperialisten Qiber den Zusammenbruch des Stalinismus, Nach anfinglichem Zagern
wurde sich Bush @iber die Auswirkungen, die mégliche Explosion der Olpreise und den
mdoglichen Prestigeverlust der USA bewuft; unter dem EinfluR von Thatchers Ratschli-
gen begann er, Kriegsvorbercitungen zu treffen, Unter solchen Umstinden kam es
zwangsldufig zu einer massiven Truppenkonzentration der USA In der Region.

Diese Krise verdeutlicht, daf der Zusammenbruch stalinistischer Regimes das so
mithsam entwickelte internationale Kréftegleichgewicht durcheinandergebracht hat
und somit cine neue Phase globaler Instabilitit angebrochen ist. Eine starke und selbst-
bewute Biirokratie im Kreml hitte wahrscheinlich durch starken Druck und scharfe
Kontrolle iiber Saddam Hussein den Ausbruch der Krise verhindert, Selbst wenn der
Kreml vor vollendete Tasachen gestellt worden wire —~ wie etwa im Falle von Nassers
Verstaatlichung des Suez-Kanals oder Castros verzweifeltem Bruch mit dem Kapitalis-
mus ~ hitte die sowjetische Biirokratie entschlossen eingegriffen, um einer amerikani-
schen Intervention entgegenzuwirken, und sei es auch nur im Interesse diplomatischen
Prestiges und eigener Machtpolitik.

Doch heutzutage ist die Sowjetbiirokratie eine offen und ausdriicklich konterrevo-
lutiondre Kraft geworden, die in dieser Krise offen mit dem Imperialismus kollaboriert,
Sie hat Osteuropa abgeschrieben, war mit der Einverleibung der DDR durch die BRD
einverstanden und hat Schritte in Richtung kapitalistischer Restauration in der Sowjet-
union selbst eingeschlagen. Die Bolschewiki hatten seinerzeit den Geheimvertrag zwi-
schen Sykes und Picot im Auftrag des anglo-franz3sischen Imperialismus offengelegt,
der eine Aufteilung der arabischen Nation In verschiedene EinfluBsphiren mit sich
brachte und somit der Entwicklung des arabischen Nationalismus machtige Impulse
verlieh. Doch jetzt hat die Sowjetbilrokratie unter dem Druck des US-Imperialismus den
Irak einfach fallengelassen und so auf schamlose Weise kapituliert, So wundert es nicht,
daR Bush und Baker Gorbatschow so fiber alle MaBen hochleben liefien, wihrend sie
noch vor kurzem Reagan mit seiner Beschreibung der Sowjetunion als ,Reich des
Bésen” zujubelten.

Der US-Imperialismus besteht mindestens auf einem sofortigen, bedingungsiosen
Truppenabzug aus Kuwait. Die Ancignung der kuwaitischen Olfelder bedeutet, daf
hrak etwa ein Fiinftel der weltwelten Olreserven, etwa 200 Milliarden Barrel, kontrol-
Hert. Wenn Saddam noch zusitzlich Saudi-Arabien besetzt hitte, hitie er 45% der
weltweiten Olreserven kontrolliert. Der US-Imperialismus kénnte eine solche dauerhaf-
te Bedrohung seiner Olversorgung niemals tolerieren,

Wenn der US-imperialismus nicht von der Invasion (iberrascht worden wire, hitte
cr vorbeugende Schritte einleiten und in Ruhe ein Abkommen zusammenzimmemn
konnen, um Saddam Hussein zu beschwichtigen, Jetzt aber Ist er mit elnem militari-
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schen Uldmatum konfrontiert und muR befiirchten, sein Prestige jn aller Welt zu ver-
lieren. Eine &ffentliche Zustimmung zu Saddam’s Forderungen wiirde nun die USA
demiitigen und ihr weltweites Ansehen untergraben. Dies kénnen die USA vor allem
auch im Hinblick auf die Folgen fiir ihre Position in der kolonialen Welt nicht zulassen.
Andererseits kann auch Saddam nicht den Rickzug antreten, ohne weitreichende Zu-
gestindnisse herausgeholt zu haben - vor allem nachdem er sich am Ende eines acht- .
jahrigen Krieges gegen den Iran allen irarischen Forderungen unterworfen hatte.

Der US-Imperialismus hat mit Erfolg ein Handels- und Kreditembargo, das mit
einer massiven Luft- und Secblockade abgesichert wird, iiber den Irak verhdngt und
_ alle irakischen und kuwaitischen Guthaben einfrieren lassen. Diese Mafnahmen haben

sich bislang als wirksamer als die in der Vergangenheit iiber Rhodesien und Stidafrika
verhingten oberflichlichen Sanktionen erwiesen, Alle imperialistischen Michte stim-
men darin {berein, dal es ihre lebensnotwendigen Olinteressen gegeniiber der iraki-
schen Bedrohung zu verteidigen gilt. Gleichzeitig filrchten die pro-westlichen Regimes
in Nahost, dag die von Saddam Hussein demagogisch aufgeworfenen antiimperialisti-
schen und panarabischen Phrasen ihren Sturz beschleunigen kinnten, Die Erdét-Pipe-
lines durch die Tiirkei und Saudi-Arabien sind vorlaufig stillgelegt worden und das
syrische Regime hat es abgelehnt, eine weitere, schon vor einiger Zeit stillgelegte Pipe-
line wieder in Betrieb zu setzen. Die (erzwungene) Einstellung irakischer Olexporte und
die Unterbrechung der Kreditzahlungen hat den irakischen Zahlungsverkehr mit dem
Ausland unterbrochen, Ebense wurde die sowjetische Militirhilfe eingestellt, .

Trotzdem kiinnen Wirtschaftssanktionen langfristig nie eine entscheidende Auswir-
kung haben. Kein Boykott kann auf Dauer im Wesentlichen aufrechterhalten werden.
In diesem konkreten Falle sind schon laufend fiber dié iranische, tiirkische und jorda-
nische Grenze Waren geliefert worden, was das Embargo untergriibt. Irak hat fiir meh-
rere Monate Lebensmittelreserven, und ein krasser Mangel an Iebensnotwendigen Er-
satzteilen wilrde nur im Kriegsfalle wirklich schmerzhaft spiirbar werden ~ und dann
wilrde die ganze Angelegenheit sowieso auf anderer Ebene ausgetragen werden. Daher
erscheint es als unwahrscheinlich, da8 diplomatischer oder wirtschaftlicher Druck die
Krise ldsen kann. .

Allerdings kénnten die militirischen, wirtschaftlichen und politischen Konsequen-
Zen eines Krieges so drastisch sein, daB der Imperialismus sich auf einem , Newland”
befinden kénnte. Die Strategen der amerikanischen herrschenden Klasse hoffen auf cin
Wunder - etwa einen irakischen Abzug unter dem Druck der Sanktionen oder einen
Putsch in Bagdad, der ihnen einen Rilckzug in Ehren erméglichen wiirde, Doch solche
Hoffnungen werden kaum Wirklichkeit werden, Entscheidende nationale Konflikte
kdnnen nie alleine mit wirtschaftlichen Sanktionen geldst werden. Ein Sturz Saddam
Husseins noch vor einem Krieg ist nahezu ausgeschlossen, Der achtjihrige Krieg hat
sicherlich dazu beigetragen, Saddam an der Macht zu halten, Die Feindschaft der USA
gegeniiber Diktatoren in der ,3. Welt” hat auch anderswo deren Stabilitit nicht beein-
tréichtigt: Gaddafi Ist seit 21 Jahren an der Macht, Assad seit 25 Jahren und Castro seit
31 Jahren, Im Gegenteil: der Militiraufmarsch des Imperialismus und die Besetzung der
arablschen Gebiete durch Hunderitausende auslindischer Soldaten hat bei den arabi-
schen Massen eine Wut auf den Imperialismus aufkommen lassen, die Saddam gekonnt
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ausgenutzt hat, wobei sogar Bevilkerungsteile auf seiner Seite stehen, die ithn bislang
haften, :

Auf jeden Fall wiirde — auBer im Falle eines sich abzeichnenden amerikanischen
Sieges — auch ein anderes Militdrregime im Irak kaum eine grundlegend andere Politik
als Saddam einschlagen kinnen, Auch chne Saddam wilrde es sich immer noch um die
Spitze einer riesigen Militirmaschinerie mit biologischem, chemischem und vielleicht
auch nuklearem Arsenal handeln. Nur aus den Ruinen einer militarischen Eroberung
heraus — wenn der Irak gedemiltigt am Boden lige ~ wire ein Marionettenregime 4 Ia
Quisling vorstellbar. Schiie@lich konnte in Agypten erst nach den Niederlagen von 1967
und 1973 ein offen pro-imperialistisches Regime etabliert werden.

Selbst wenn Jrak sich aus Kuwait zuriickziehen wilrde, was vor dem Ausbruch
kriegerischer Handlungen als unwahrscheinlich erscheint, wire es undenkbar, daR sich
die USA bei einer derartigen Zusammenballung militdrischer Macht damit abfinden
wiirden. Der US-Imperialismus wilrde permanente Garantien, vielleicht sogar eine
permanente Truppenprasenz in der Region fordern. Das wirkliche strategische Ziel der
USA miigte es sein, die riesige militirische Macht Iraks zu zerschlagen, bevor es zu
einem noch griferen Konflikt kommt, bef dem der Einsatz von Atomwaffen und die
Vemnichtung Israels, der Hauptagentur der USA in dieser Region, moglich wiren.

Es ist durchaus vorstellbar, daR die USA einen Vorwand fiir den Angriff schaffen
werden, sobald genug Krifte in der Region aufgefahren sind. Die US-Generile kénnen
es sich nicht leisten, ihre Truppen auf Dauer in der Wiiste verkomumen zu lassen. Sobald
sie sich bereit fiihlen, kénnen sie einen passenden Zwischenfall konstruieren — vielleicht
aufgrund eines Versuchs, die Blockade zu umgehen oder aufgrund der Geiselfrage—so
wie sie es auch in Vietnam im Golf von Tonking machten,

Der US-Imperialismus baut seine Truppenstirke auf mindestens 300,000 Mann Heer
und eindrucksvolle Luftwaffen- und Flottenstiirke aus. Dazu kommen noch die Hilfs-
truppen des britischen und franzdsischen Imperialismus und die symbolischen Einhei-
ten anderer Linder (insgesamt Immerhin 100.000 Mann). Offensichtlich ist der US-Im-
perialismus immer noch die schreckenerregendste Militarmacht, die die Welt jemals
gesehen hat, und daher erscheint auf der rein militArischen Ebene ein amerikanischer
Sicg als nahezu sicher. Allerdings wird es sich ~ anders als in Grenada oder Panama —
nicht als cinfacher Spaziergang gestalten. Irak hat eine riesige MilitAirmaschinerie her-
ausgebildet: die fiinfigrifite Armec der Welt (eine Million Soldaten und eine Million
Reservisten) verfilgt diber 5000 Panzer, héchstentwickelte Kampfflugzeuge und Kampf-
bomber, Chemiewaffen und Raketensysteme, U-Boote, Artillerie und eine hochentwik-
kelte eigene elektronische und Ristungsindustrie sowie nicht zuletztr Erfahrung aus
acht Jahren Wilstenkrieg. Noch vor dem Ausbruch der Feindseligkeiten sind bel den
Amerikanemn schwerwiegende technische, logistische und moralische Probleme aufge-
taucht. Computerteile schmelzen in der Witstenhitze, Sand setzt sich in das Getricbe
der Waffen und die Truppe vegetiert unter unmenschlichen Bedingungen vor sich hin.
~ Die Generalstabschefs der US-Truppen gehen davon aus, dag es selbst bel einem
kurzen Krieg mindestens 30.000 Tote geben kénnte, vielleicht sogar 100.000 ~verglichen
mit den 500.000 amerikanischen Todesopfern aus dem 13jihrigen Vietnamkrieg. Die
Kampfmoral der in der saudiarablschen Wilste stationierten Truppe ist schon schr

20



niedergedritckt, Es sind Soldaten zitiert worden, die die Frage gestellt haben, warum
sie lhre Leben lassen miissen, nur damit das Ol billig bleibt. Selbst daheim in den USA
ist die Stimmung nicht so chauvinistisch wie zu Beginn des Vietnamkrieges oder auch
wie bei den Jetzten Operationen in Grenada, Libyen, Libanon und Panama. Ein kingerer
Krieg mit schweren Menschenopfern wiirde die US-amerikanische Gesellschaft stark
radikalisieren, noch stiirker als zur Zeit des Vietnamkrieges, genau weil erstmals Krieg
und Rezession zusammenfallen wiirden. Angesichts des iiberaus starken Gewichts der
Schwarzen und Hispanos in der US Army kénnte ein Krieg neue Aufstinde in den
Ghettos der amerikanischen Metropolen ausl8sen. Ebenso witrden in Frankreich und
Grofbritannien, die auch viele Soldaten verlicren wiirden, massive Anti-Kriegs-Bewe-
gungen ausbrechen.

Unter diesen Umstiinden haben einige der Strategen des Imperialismus erkannt, dag
die Konsequenzen des Krieges filr den US-Imperialismus katastrophal wiren: Todes-
opfer, wirtschaftliche Rezession und innenpolitische Anti-Kriegs-Bewegung, ganz ab-
gesehen von wachsender Girung und Aufrubr in Nahost. Vor diesem Hintergrund
kann das Zustandckommen einer friedlichen, einer Verhandlungslésung immer noch
nicht ganz ausgeschlossen werden. Bush, Hurd und Mitterrand haben darauf ange-
spielt, dafl sie sich eine friedliche Lisung nach einem irakischen Truppenabzug aus
Kuwait vorstellen kdnnten — was allerdings eine durch einen militirischen Aufmarsch
von 300.000 Soldaten erzwungene ,LBsung” wire. Der franzésische Imperalismus
strebt eine friedliche Lésung an: Schlieflich hat er traditionellerweise Nordafrika be-
herrscht. Er hat viele Investitionen und Besitz im Irak sowie zwei Millionen arabische
Gastarbeiter im eigenen Land. Auch die Sowjetbilrokratie fiirchtet jegliche Bedrohung
der globalen Stabilitit und speziell die Auswirkungen eines Krieges auf ihre in Bewe-
gung geratene moslemische Bevilkerung, Allerdings zeichnet sich bisher keine substan-
tielle Basis fiir eine Verhandlungslésung ab. Derzeit erscheint ein Krieg als die wahr-
scheinlichste Variante. ‘

Wenn die kriegerischen Handlungen erst einmal begonnen haben, knnte es einen
bitteren Kampf um Kuwait-City geben. Wenn hierbei die irakischen Truppen vertrieben
worden wiren, kdnnte Saddam sie auf die alten irakischen Grenzen hin zuriickziehen
und vielleicht die Inseln und einen Teil des Olfeldes behalten, gleichzeitig aber auch mit
einem Angriff auf die saudi-arabischen Olfelder drohen, um die USA von einem Ein-
marsch abzuschrecken. Theoretisch ist es nicht ausgeschlossen, daR es zu einem Frie-
densabschluf kommt, noch bevor der Krieg so weit ausufert. Als wahrscheinlicher
erscheint es allerdings, da8 der US-Imperialismus versuchen wilrde, seine Eroberungen
auszubauen; er ist daran interessiert, die jrakische Militirmaschinerie vollstindig zu
zerschlagen und der gesamten Region eine vertraglich festgeschrichéne Ldsung zu
diktieren. Was auch immer der konkrete Ausgang des Krieges sein mag — das Ende vom
Lied kann nur heien — daB die Instabilitit verviclfacht wird.
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Wirtschaftliche Folgen der Krise

Das Thema dieses Krieges wird nicht das Recht kieiner Nationen sein, sondem die
fortgesetzte Versorgung der kapitatistischen Metropolen mit billigem 1.

Der achtjahrige Aufschwung seit 1982 war urspriinglich durch die enormen Ril-
stungsausgaben von ca. 2000 Milliarden Dollar durch die US-Regierung angekurbelt
worden, Falls es am Golf zum Krieg kommt, ist die Tatsache, dag dies paradoxerweise
mit einer Rezession einhergehen wird, teilweise auf die auferordentliche Aufstockung
von Waffen zuriickzufithren, die schon stattgefunden hat; der Rilstungsboom, der nor-
malerweise einen Krieg begleitet, hat in diesem Fall weitestgehend vor dem Ausbruch
der Feindseligkeiten statigefunden. Dies erklart natitrlich auch das grofie Haushaltsde-
fizit, das, indem es die Zinsen nach oben drilckt, zusammen mit dem Risiko steigender
Preise fiir Ol und andere Rohmaterialien die Gefahr einer Rezession steigert.

Ein Hauptfaktor des Aufschwiungs war der kolossale Betrag, der aus der kolonialen
Welt gepreft wurde: Ein Netto-Transfer von Ressourcen — sowohl in Form von Zins-
zahlungen auf angehiufte Schulden als auch durch eine Verschlechterung der Terms of
Trade - der auf 37,6 Milllardan Dollar 1988 und 42,9 Milllarden Dollar 19589 anstleg,
Nicht unbedeutend hierfir war der dramatisch gesunkene Olpreis, der 1986 auf 8
Dotlar pro Barrel gefallen war und der bereinigt noch nicht einmal heute, mit 40 Dollar
pro Barrel, mitten in der Golfkrise, anniihernd so hoch ist wie 1980,

Die Einkiinfte aus Ol im Nahen Osten fielen von 220 Milliarden Dollar 1980 auf 60
Milliarden Dollar 1986. Ausgedriickt in Kaufkraft fitr Industriegfiter heift das: Ol verlor
zwischen 1980 und Juli 1990 die Hilfte seines Wertes,

Als eine Auswirkung der Olkrisen 1973-75 und 1979-82 investierten die Metropolen
in den Ausbau der einheimischen Olproduktion (z.B. in Alaska und der Nordseo) und
griffen teilweise auf andere Energiequellen zuriick, um jhre Abhingigkeit vom Olim-
port zu verringern. Die USA und Europa haben den Verbrauch von Ol pro Produktions-
einheit seit 1979 um tber 30% reduziert, Japan um 40%. Diese Faktoren, unterstittzt
durch Risse im Zusammenhalt des OPEC-Kartells, fithrten zu einem starken Absinken
der Olpreise. Wihrend der nachfolgenden Jahre der ibersiittigten Olmirkte wuchs
jedoch aus Bequemlichkeit die Abhingigkeit vom Ol wieder. Der weltweite Energiever-
brauch stieg - in Ol ausgedriickt ~ von 11 Millionen Barrel pro Tag 1900 auf 31,5
Millionen Barrel pro Tag 1950, auf 162 Barrel pro Tag 1988, und der weltweite Olver-
brauch 1989 betrug 64,7 Millionen Barrel pro Tag, immer noch heher als die 62,1
Millionen Barrel pro Tag 1980. Ein weiterer Faktor ist die Tatsaches daR auch die
OECD-Linder Energicbestinde aufgestockt haben, Die thnen zuginglichen Olreserven
sind sechsmal so grof wie 1979 und wiirden 99 Tage reichen.

Beim Ausbruch der Krise betrug der Olpreis 16 Dollar pro Barrel, zum jetzigen
Zeitpunkt (im Oktober 1990) ist der Olpreis auf 40 Dollar pro Barrel angestiegen und
die Welibank schitzt, daBer im Kriegsfall auf mindestens 65 Dollar und moglicherweise
weit darilber ansteigen wird. Selbst dies jedoch ist eventuell nicht so emst wie die letzte
Olkrise. Inflationsbereinigt wilrde die Preisspltze von 40 Dollar 1980 heute 80 Dollar
bedeuten.
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1973 brachte der arabisch-israelische Krieg den Preis fiir Rohdl aus dem Persischen
Golf von 1,80 Dollar 1971 auf 11,65 Dollar. Dies 16ste eine Rezession aus, deren Zugrun-
deliegende Ursache der Fall der Profitrate und eine steigende Inflation waren. Die
iranische Revolution 1979 brachte den C)]preis bis 1982 auf 40 Dollar, wodurch wieder-
um eine Rezession ausgeldst wurde,

1974-75 erreichte die durchschnittliche Inflation in den OECD-Lindern 13,5%, drei-
mal so hoch wie im Jahrzehnt vorher, Die Arbeitslosigkeit sticg von 9 Millionen 1973
auf 15 Millionen 1975. Zusammengenommen betrug der Wachstumsriickgang Mitte der
70er Jahre 7%, 1979-82 5%. Schienen die Strategen des Kapitals frither von apokalypti-
schen Alptriumen iiber die wirtschaftlichen Folgen der Krise verfolgt, so scheinen sie
alarmierend zuversichtlich geworden zu sein, Aber das Argument, daR die wirtschaft-
lichen Folgen weniger ernst sein wilrden, weil der erwartete Olpreisanstieg heute ver-
hiltnismiBig niedriger sein wird als 1973 und 1979 ~ da@ der Preis auf 50 Dollar pro
Barrel klettern miifte um dieselben Probleme zu machen wie 1979 und auf 120 Dollar
oder mehr um denselben Schaden zu verursachen wie 1973 — ist falsch. Falls sich der
Preis bei ca. 25 Dollar pro Barrel stabilisiert, lieBen sich die Auswirkungen auf die
fihrenden kapitalistischen Wirtschaften in ein oder zwei Prozentpunkten messen. Aber
im Fall eines Kricges und eines Angriffes auf die Olfelder kénnte er nach oben schiefen.
Die USA, Grofbritannien, Kanada und Australien standen sowicso kurz vor einer
Rezession, selbst ohne die Golfkrise — mit stagnierenden Investitionen, hohen Zinsen
und einem Anstieg der Inflation. Diese Wirtschaften sind schon durch jeden Schock
verletzlich. Eine sich dahinschleppende Wirtschaft kann selbst von einem geringen
Preisanstieg hart getroffen werden ~ wenn der Felsbrocken erst einmal an den Rand des
Abgrunds beférdert worden ist, gendigt ein Anstof mit einem Finger, um ihn herunter-
zustoBen, :

Mit zwei Prozent der Weltbevdlkerung stellen die USA 1/4 des Welt-Olverbrauchs.
Selbst wenn der Olpreis sich bei 25 Dollar pro Barrel stabilisiert, wiirde sich das US-Au-
- Benhandelsdefizit nahezu verdoppeln. Gleichzeitig kénnten die Kosten fiir die militi-
rische Aufriistung das schon unduldbare US-Haushaltsdefizit auf 300 Milliarden Dollar
(ca. 5% des Bruttosozialprodukis) verdoppeln — die US-Riistungsausgaben betragen
jetzt schon 43 Millionen Dollar pro Tag. Das wilrde ein Fortbestehen der hohen Zinsra-
ten bedeuten. Jeder Versuch, ernsthafte Einsparungen beim Staatshaushalt zu machen,
kénnte selbst die Wirtschaft in die Rezession treiben, '

Die wirtschaftlichen Aussichten filr die wichtigsten kapitalistischen Wirtschaften
sind unterschiedlich. Japans Wirtschaft wuchs um 555% in den 12 Monaten bis Ende
Miirz 1990 und mit einer Rate von 10% pro Jahr im ersten Quartal diesen Jahres, Die
entsprechenden Zahlen fiir Westdeutschland waren 4,45% und 13,3%. Im Gegensatz
dazu wuchs die USA nur um 1,34% pro Jahr im ersten und 1,2% im zweiten Quartal,

Obwohl Japans Abhingigkeit vom Ol zuriickgegangen ist, wird Ol doch noch zur
Deckung von 60% des japanischen Energicbedarfs gebraucht. Tokyos Borse ist von der
Rekordhthe von 38915 Punkten im Dezember 1989 um 39% gefallen - der grisBte Krach
seit dem 2, Weltkrieg.

Es wird vorausgesagt, daB Deutschland dieses Jahr mit 58 Milliarden Dollar den
hischsten Leistungsbilanziiberschuf der Welt haben wind, wobei os Japan ablést, das
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auf 45 Milliarden Dollar zuriickfailen wird. Die DM wird weiter im Kurs hochgetrieben,
was tejlweise ein Cegengewicht zu den inflationfren Auswirkungen von hétheren Oi-
preisen auf dem heimischen Markt bilden wird. Trotzdem werden dfe enormen Kosten
der deutschen Vereinigung die gegenwirtige Gesundheit der deutschen Wirtschaft
untergraben.

Es ist klar, daR eine tiefe Rezession in den USA selbst die Wirtschaft in Japan und
in Deutschland ernsthaft niederdriicken wiirde und, wie Baker gewarnt hat, die Welt
In eine Depression stiirzen kénnte, Anders als 1974-75, als es eine gleichzeitige Weltre-
zession gab, begann die Rezession 1979-82 mit einem Niedergang der ,angelsichsi-
schen” Wirtschaften. Das hatte verzdgerte Auswirkungen auf Deutschiand und Japan,
die dann wiederum auf die Wirtschaft der USA und GroSbritanniens zuriickwirkten
um diese wieder gerade in dem Augenblick herunterzuziehen, als diese sich von ihrem
urspriinglichen Niedergang zu erholen begannen, Es scheint, als wiirde die anstehende
Rezession einen Zhnlichen Verlauf nehmen.

Die UdSSR, die 12 Millionen Barrel Ol pro Tag produziert, wird von einem Anstieg
des Welt-Olpreises profitieren, besonders durch die Aufhebung der groRen Preisnach-
lésse ftir die Comecon-Lander vom Januar 1991 an. Jeder Dollar Anstieg des Olpreises
winrd der UdSSR zu Extra-Einnahmen von 750 Millionen Dollar pro Jahr verhelfen, Aber
die UdSSR wird nicht in der Lage sein, durch eine Stelgerung der Olproduktion Kapital
aus der Krise zu schlagen. Wie die Figuren in Spielbergs Film ,Gremlins” haben die
stalinistischen Biirokraten ein unvergleichliches Geschick, alles durcheinanderzubrin.
gen, womit sie in Bertthrung kommen. Die Olindustrie ist — wie der Rest der Sowjet-
wirtschaft — festgefahren wegen der biirokratischen Unfihigkeit. Getroffen durch eine
Kombination von zuriickgehenden Reserven, mangelhafter Ausriistung, Unruhen bei
den Industriearbeitern, Engpéssen beim Transport und einem Fehlen emsthafter Ener-
gieerhaltungimportiert der grogte Olproduzent der Welt heute Benzin und Flugbenzin,

Zusitzlich zu all dem bedeutet das Embargo, da8 die UdSSR auch thre Einfuhren
irakischen Rohdls verliert, das sie bisher raffiniert und weiter exportiert hat, Die Ol-In-
dustrie Ist véllig unfihig, Gewinn aus dem Preisanstieg zu ziehen, indem sie die For-
derung steigert, Die Zahlen fiir die ersten acht Monate von 1990 zeigen In der Tat einen
5%igen Fall des AusstoRes, sowohl von O als auch von Kohle.

Die Auswirkungen der Krise auf die Linder Osteuropas ~ die, falls der ProzeR der
kapitalistischen Restauration bis zu Ende gefiihrt wird, tatsichlich halb-kolonjale Lin-
der scin werden ~ werden absolut katastrophal sein, Einst lieferte die UdSSR 97% des
Ols der CSFR, 70% von Ungam, 0% von Polen — zum subventionierten Preis von 7
Dollar pro Barre), auch belieferte sle Ostdeutschland und Bulgarien zu einem fhnlichen
Preis, allerdings auf der Grundlage von Warentausch.

Ab Januar 1991 werden die Comecon-Linder sowjetisches Ol zu Weltmarktpreisen
kaufen miissen, und dariiber hinaus in harter Wihrung. Bei elnem Durchschnittspreis
ven 30 Dollar pro Barrel werden die Olimporte 90% der gegenwirtigen Deviseneinnah-
men der Tschechoslowakei aufzehren, und 120% der Deviseneinnahmen Bulgariens.

Selbst bevor die Golfkrise die Olpreise in die Hhe trieb, hitte diese Entscheidung
einen heftigen Schiag fiir diese Wirtschaften bedeutet, Aber sle sie hatten die Auswir-
kungen durch besondere Abkommen mit dem Irak und Kuwait abgemildert! Se schlos-
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sen ein Abkommen mit dem Irak, Schulden, die dieser wihrend des Krieges mit dem
Iran gemacht hatte, in Olexporten abzugleichen. Im Jull steigerte der Irak seine Ol-Ex-
porte In diese Linder um 500.000 Barrel pro Tag. Jetzt hat das Uno-Embargo dlese
Lebensader durchschnitten, Hinzu kommt, daB polnische, tschechische, ruminische
und bulgarische Militdrexporte in den Irak gestoppt werden, genauso Ungamns Vertrag,
in Kuwait Raffinerien zu bauven. :

Ein besonderes Nato-Treffen kam zu dem Schlug, dag die Golfkrise zu einer kata-
strophalen Rezession in den Lindern Ost-Europas fithren kénnte und das Dberleben
fiir die ,neugeborenenen Demokratien” viel schwerer machen wilrde. Sje warnten
davor, da8B ,chile-hnliche” Regimes entstchen kénnten, Ilusionen in kapitalistische
~Demokratic” werden grausam zerschlagen werden, und es werden Regimes an die
Macht kommen, die schlimmer sind als jene von Horthy, Pilsudski usw. .

Die Auswirkungen dieser Krise werden auch unvermeidlich eine neue Phase der
kolonialen Revelution einleiten. Es gibt 41 Lander mit einem Pro-Kopf-Einkommen
von weniger als 300 Dollar im Jahr (28 davon in Afrika), wo weniger als 10% des
Bruttosozialprodukts in Industrie investiert werden und wo die Alphabetisierungsrate
weniger als 32% betrigt. Diese Linder schulden ihren Geldgebern 80% ihres nationalen
AusstoBes (69 Milliarden Dollar), und die Riickzahlung allein ihrer Zinsen kostet sie 3
Milliarden Dollar jahrlich (ca. 1/3 der Export-Einkommen). Falls sich der Olpreis bei 25
Dollar pro Barrel bis Ende 1991 stabilisiert, wird das die 4rmsten Nationen dieses Jahr
zusitzlich 440 Millionen Dollar an Olimporten kosten, nichstes Jahr 920 Millionen
Dollar. =
Die dlproduzierenden Linder der 3. Welt” (auferhalb des Golfes, d.h. Mexiko,
Venezuela, Equador, Trinidad, Algerien, Nigeria, Kamerur, Kongo, Gabun, Indonesien
und Malaysien) werden vom Olpreisanstieg profitieren. Die grofle Mehrheit der Bevél-
kerung der kolonialen Welt wird sich jedoch verhecrenden Konsequenzen gegenfiber-
sehen, die sofort das Bruttosozialprodukt um 0,5% bis 1,5% kiirzen werden, Einige
besonders hart betroffene koloniale Linder werden die folgenden sein:

Bangladesh ist vollig abhingig vom Ol aus dem Nahen Osten. Uberweisungen der
450.000 Arbeiter am Golf machen 1/3 der Devisencinnahmen aus. 100.000 Pfund pro
Tag werden jeizt fiir Charterflige ausgegeben, die Fliichtlinge zuriickbringen.

Ugandas Olrechnung wird von 7 Millionen Dollar pro Monat auf 10 Millionen
Dollar steigen., Der Preis fiir Kaffee (der 95% der Deviseneinnahmen ausmacht) ist stark
gesunken: Der Umfang von Kaffee-Exporten ist von 144.000 Tonnen 1988 auf 176.00Q
Tonnen gestiegen, aber die Einnahmen werden 21 Millionen Dollar nledriger sein als
letztes Jahr. :

Abgesehen vom Ausbleiben der Uberweisungen von Arbeitern am Golf muSten die
Philippinen den heimischen Olprels um erschiitternde 34% anheben, wodurch sich die
wachsende Drohung eines Militirputsches roch verstiirkt,

In den nichsten neun Monaten wird Pakistan zusitzliche 600 Millionen Dollar
brauchen, um die steigenden Olpreise bezahlen zu kdnnun, aber es wird gleichzeitig
schitzungsweise 400 Millionen Dollar an Golf-Uberweisungen verlieren. Der Ansticg
der Importkosten und die Verluste bel Exporten in den Golf kdnnten die geschitzten
Gesamtkosten der Krise auf 2 Milllarden bringen,
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Indien hat 40% seiner normalen Olquellen und die Oberweisungen von 180.000
Gastarbeitern im Irak und in Kuwait verloren. Es wird auch die 500 Millionen Dollar
Schulden des Irak abschreiben miissen. Nimmnt man den Anstieg des Olpreises hinzu,
konnte sich das Leistungsbilanzdefizit fiir 1990-91 um 20% (2 Milliarden Dollar) ver-
groBem. Die Devisenreserven befinden sich mit 2,9 Milliarden Dollar auf ihrem nied-
rigsten Stand in den letzten zehn Jahren, sie entsprechen nur den Importen von 49
Tagen.

gDurvc:h das Handelsembargo mit dem Irak hat Sri Lanka den zweitgré8ten Export-
markt fir seinen Tee verloren, Das geht mit htheren Olpreisen und einem Verlust an
Ubcerweisungen einher, Dies kommt zusitzlich zu den 300.000 Dollar pro Tag, die die
Regierung in ihrem Krieg mit den tamilischen Guerilleros auf sich geladen hat, Es geht
das Geriicht um, daR die singhalesischen Gebiete bis Weihnachten ~unregierbar” sein
werden,

Die Militirausgaben der Entwicklungsiinder hatten 1986 160 Milliarden Dollar
erreicht, das entspricht 5,5% des Bruttosozialprodukts. Das ist mehr als die Ausgaben
fir Gesundheit und Bildung zusammengenommen. Augenblicklich finden allein jn
Afrika zwolf Kriege statt, AuBerdem droht ein Krieg zwischen Indien und Pakdstan. Auf
der Grundlage der enormen Aufriistung belder Michte hiltte solch ein Krieg heute welt
verheerendere Konsequenzen als jene von 1947, 1965 und 1971, Es gibe eine grofie Zahl
ziviler Opfer, wegen der Bevolkerungsdichte weitaus groRer als am Golf, Die beiden
wiitenden Konflikte im Golf und auf dem indischen Subkontinent wiirden nur durch
den Iran und Afghanistan getrennt, beides nicht gerade sichere Hifen!

Die Gefahr der méglichen Einstellung der Schuldenzahlungen sowohl der osteuro-
paischen Lander als auch der kolonialen Linder zieht herauf. Dies kdnnte zusitzlich
zum Sparkassen- und Darlehensskandal in den USA das Gespenst eines Bankenzusam-
menbruchs und finanziellen Chaos in den USA und anderen imperialistischen Lindemn
hervorrufen. Die Regicrungen wiiren gezwungen einzuschreiten und die Lasten durch
SteuercrhShungen auf die Schultern der Arbeiter und der Mittelklasse abzuwilzen und
so wiederum die Wirtschaft zu schwichen,

Zusammen mit den oben genannten Faktoren macht dies deutlich, da8 ohne eine
schnelle und friedliche Losung der-Krise die wirtschaftlichen Folgen verheerend sein
kénnten,

Folgen fiir den Nahen Osten

Wenn es zu einem regelrechten Krieg kommt, kénnte dles sowoh! unter militiri-
schen als auch unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten katastrophale Folgen haben, Das
ernsteste Problem, dem sich der US-Imperialismus im Fall eines Krieges gegeniiberse-
hen wilrde, wére jedoch ein politisches. Die Prosenz amerikanischer Truppen stellt eine
Quelle auBerordentlicher Radikalisierung in der ganzen arabischen Welt dar, Sie wer-
den sich dem unnachgiebigen Widerstand der arabischen Massen gegeniibersehen,
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Letztenendes war es dieser Druck, der Grofbritannien und Frankreijch zwang, sich vom
Suez zuriickzuziehen und Frankreich und die USA aus dem Libanon driingte. Selbst
wenn die USA einen Krieg mit dem Irak gewinnen wiirden, so wiirde dies nur zu
Revolutionen, stindiger Unruhe und neuen Kriegen fithren. Auf die gleiche Art kam es
zu filnf arabisch-israelische Kiiegen in den letzten vier Jahrzehnten,

Die Invasion in Kuwait hat alte Herrscher der arabischen Linder in Schrecken
vereinigt, von den halb-feudalen Emiren am Golf bis hin zum stalinistischen Regime
von Assad in Syrien. Sie gefihrdet das langjihrige ,Gentleman’s agreement”, daf das
zerbrechliche System der von Imperialisten geschaffenen arabischen Staaten heilig und
ihre Grenzen unzerstéirbar seien.

Auf der anderen Seite haben die unterdriickten arabischen Massen der ganzen
Region und vor allem die extrem stark unterdriickten Palistinenser, die weiterhin das
stirkste Symbol arabischer Emiedrigung durch die Hand des Imperialismus darstellen,
die Invasion als die Jangerwartete Kriegserklirung an den Imperialismus und seine
verhafiten Anhidngerstaaten begriifit,

Es gab Demonstrationen von Zehntausenden in Unterstiltzung des Irak in der
ganzen arabischen Welt, von Mauretanien bis zum Jemen, einschlieBlich Sudan, Jorda-
nien, Algerien, Tunesien, Libyen, Somalia und (nach unbestitigten Berichten) in Syrien.
Es gab Demonstrationen der Paldstinenser in Saudi-Arabien, Es gab Schlangen von
Tausenden von Jugendlichen vor den irakischen Botschaften, die sich frefwillig zum
Kampf meldeten. : .

Saddam war gezwungen, sich in seinem Konflikt mit dem US-Imperialismus auf
die arabischen Massen zu stiltzen und er verli€t sich auf die Aussicht von Revolten
gegen die verrotteten kollaboratistischen Regimes von Saudi-Arabien, den Emiraten,
Jordanien, Tunesien, Marokko usw. sowie gegen das Vasallenregime, dasaugenblicklich
in Agypten an der Macht ist - nach Israel der zweitgro&te Empfinger von US-Hilfe.

Vom Standpunkt der Palistinenser haben die diplomatischen Angebote der PLO
keine Zugestindnisse der Gegenseite erreicht, Die Intifada hat nach heldenhaftem Fin-
satz die Grenzen erreicht, die ihr durch das nationalistische Programm gesetzt sind, das
nicht an die Masse der israclischen Juden appellieren kann. Die Aussicht auf einen
direkten Krieg mit den USA hat deshalb die Palistinenser inspiriert. Das kiirzliche
Massaker an Arabern in Jerusalem hat die Entschlossenheit zum Kampf weiter ange-
spomt. Im Westjordanland folgte ein Generalstreik auf den anderen. Interviews in den
besetzten Gebieten fdrderten Aussagen zu Tage wie: ,Das Gefithl des Volkes ist nicht
in erster Linie Unterstiitzung filr das irakische Regime oder die Besetzung von Kuwait.
Es ist ein Gefithl gegen die USA, die uns vernachlissigt haben... Der irakische Fithrer
wird nun identifiziert mit dem Kampf zwischen den Besitzenden und den Habenicht-
sen.., Es scheint, als sei Saddam Hussein der einzige arabische Fithrer, der an Taten
glaubt und bereit ist, sich Amerika und Isracl entgegenzustellen... Es ist jhr &), um das
sie sich Sorgen machen. Was taten sie, um die israclische Invasion des Libanon zu
stoppen? Was haben sie getan bei der blutigen Besetzung des Westjordanlandes?”

Das Uberleben des jordanischen Regimes wird durch diese Krise emsthaft gefihr-
det. Die Wirtschaft hat die Oberweisungen jordanischer Gastarbeiter im Wert von 800
Millionen Dollar verloren, Kuwaits jihrlichen Beitrag von 135 Millionen Dollar und die
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beiden jordanischen Exportmirkte Irak und Kuwait im Wert von 275 Millionen Dollar
pro Jahr. Die Blockade hat zu einer Kapitalflucht gefithrt, zu Geschiftszusammenbril-
chen, und zu einer Arbeitslosenrate von ca. 20%., Jeder Dollar Aufechlag auf den Preis
fiir ein Barrel Ol kostet Jordanien 20 Millionen Dollar.

Die Sanktionen kosten Jordanien 5 Millionen Dollar pro Tag. Jetzt hat Jordanien die
Hilfte seiney Lieferungen billigen saudischen Rohdls verloren. 90% der Jordanier, ein-
schlieflich der Paldstinenser, die die Bevilkerungsmehrheit ausmachen, unterstiitzen
den Irak gegen die USA und sind skeptisch gegeniiber der zwiespaitigen Haltung, die
von Kénig Hussein eingenommen wird, der nur durch den Druck der Massen und der
Furcht vor einer Jauernden Revolution teilweise davon abgehalten worden ist, seine
gewohnte und bevorzugte Rolle als Vasall des amerikanischen Imperialismus zu spie-
len.

Das iranische Regime wird von widerspriichlichen Tendenzen in alle Richtungen
gezogen; eine tefe Spaltung in den eigenen Rethen, der anti-imperialistische Druck der
Massen, Feindschaft gegeniiber dem Irak, der bis vor kurzem Feind war, der unerwar-
tete Nutzen des plétzlichen Friedensabkommens mit dem Irak, Furcht vor der Aussicht
auf eine Einigung, die dem Irak Zugang zum Golf verschafft, der Wunsch nach einer
Anniherung an die USA und das Wissen um die Gefahren durch eine stindige US-Mi-
litirprésenz in der Region. Der Iran hat die Invasion vorsichtig mit der Begrindung
verdammt, sie sei ,unvereinbar mit Stabilitit und Sicherheit in der sensiblen Golfre-
gion... und bereite den Grund fiir die Anwesenheit expansionistischer fremder Kréifte”,
aber seine Einstellung, selbst gegeniiber der Blockade, geschweige denn gegeniiber
einein mdglichen Krieg, ist zwiespiltig.

Die USA investieren 2,3 Milliarden Dollar pro Jahr, um das Mubarak-Regime in
Agyplen zu stiitzen, Diese frithere regionale Macht war durch den massiven militiri-
schen Aufstieg des Irak in den Schatten gestellt worden. Jetzt, als ein Exgebnis der Krise,
werden die Uberweisungen von dgyptischen Gastarbeitern im Irak von 3 Milliarden
Dollar auf 1,5 Milliarden Dollar fallen, und Agypten wird 17 Milliarden Dollar verlie-
ren, die in irakischen und kuwaitischen Banken investiert waren. Sieben Millionen
Agypter haben irgendwann im Irak gearbeitet und zur Zeit der Invasion waren 800.000
Agypter im Irak und 100.000 in Kuwait. Die Agypter hatten angesichts der brutalen
Behandlung, die dgyptische Arbeiter letztes Jahr im Irak zu erleiden hatten gute Griin-
de, das Regime von Saddam zu hassen - viele von fhnen waren geschlagen, ja selbst
von arbeitslosen Iraker, die von der Front zuriickkehrten, getétet worden. Jedoch
selbst dort betrachten laut einer Meinungsumfrage nur 14% den US-Eingriff in dieser
Region als akzeptabel, wihrend 86% arabische Sanktionen gegen Saddam befiirworten.
Mubaraks Zusage, da8 Truppen an der Seite der US-Armee kimpfen, kénnte sein
Regime untergraben, falls ein Krieg ausbricht,

Syrien, das schon 4 ™K Truppen im Libanon unterhalt und sich wegen reduzierter
sowjetischer Hilfe wirtschaitiichen Schwierigkeiten gegeniibersieht, hat die Gelegenheit
genutzt, die Amerikaner um Hilfe zu ersuchen und gleichzeitig dabei zu helfen, seinen
Erbfeind Irak zu schwiichen, indem es schindlicherweise Saudi-Arabien Truppen zur
Verfigung stellt. Assad hat rihrenderweise versucht, das hinter dem Hinweis zu ver-
stecken, er wilnsche die Aktivititen der US-Armee ,im Auge zu behalten*]
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Pie Tiirkel wird 2,5 Milliarden Dollar durch Handelseinbufen verlieren und durch
den Ausfall von (durch den Warentausch bezahlten) Rohdllieferungen durch das Un-
terbrechen der Pipeline. Die tiirkische herrschende Klasse ist jedoch bereit, diese Hirten
~ weitgehend ausgeglichen durch dje USA ~ auf sich zu nehmen, wihrend sle gierige
Blicke auf die Olfelder von Kirkuk und Mosul wirft. Sie stellt geheime Anspriiche auf
eln Gebiet, das gegenwirtig vom Irak besetzt ist und flhrte auf Saddams Einladung
1983 militirische Angriffe auf die aufstindische Bevélkerung des irakischen Teils von
Kurdistan durch, Aber die Opposition gegen die Zusammenarbeit der tlirkischen Re-
glerung mit den USA wichst.

In Israel hat ein drohender jrakischer Angriff die in Teilen der jiidischen Beviike-
rung vorhandene latente Sympathie fiir die Intifada verringert und die Rechts-Regie-
rung weiter gestirkt, die eine vorgesehene Kiirzung von 25 Millionen Dollar im Ri-
stungssektor zuriickgestellt hat, Die USA bemithen sich verzwelfelt, eine israelische
Betelligung an der Operation zu vermeiden, was sofort alle Mdglichkeiten einer arabi-
schen Kooperation ungiinstig beeinflussen wiirde, und hat sich zum ersten Mal gewed-
gert, ihr Veto gegen eine UN-Resolution gegen Israel zu benutzen. Die israelische
Regierung ist augenblicdich froh, sich aus dem Konflikt heraushaltern zu kdnnen.
Jedoch bei elnem Angriff durch den Irak oder bei einer Revolution In Jordanien, die als
Ergebnis dle Machtiibernahme eines pro-irakischen Regimes hitten, wilrde Israel mili-
tirisch eingreifen und so den Konflikt enorm ausweiten.

In Saudi-Arabien selbst besteht gegen die Monarchie efne Opposition der Hundert—
tausenden Paldstinenser und zwei Millionen Schiiten sowie innerhalb der 75% austan-
discher Arbeiter.

Falls es zum Krieg kommt und die Amenkaner die Zivilbevélkerung von Bagdad
bombadieren, dann werden nur wenige arabische Regimes in der Lage sein, der revo-
lutionaren Flut, die die ganze Region iberschwemmen wird, zu widerstehen. -

(10.10.1990) .



Wie steht VORAN
zum Golfkonflikt?

Bush redet vom Kampf fiir ,Freiheit und Demokratie”. Was er in Wirklichkeit
vertcidigt, ist die Herrschaft seiner Marionettenregimes in den reichen Olstaaten, um
so die Versorgung mit billigem Ol zu sichern. Die UNO ist nur ein Deckmante! fiir die
Interessen der Westmichte, ‘

Die Stationierung von bald tiber 400.000 Soldaten in Arabien ist nicht nur ein Angriff
auf den Diktator Saddam Hussein, sondern vor allem auch eine Mafnahme, um die
dauerhafte Vorherrschaft der USA im Nahen Osten zu sichern. Dies ist eine Provokation
der arabischen Bevéikerung, die zum groRen Teil einen berechtigten HaR auf die USA
hat. Das arabische Volk will die kiinstliche Trennung durch die vom britischen Impe-
rialismus gezogenen Grenzen abschaffen und sich von Ausbeutung und Unterdriik-
kung befreten. .

Der Einmarsch des Irak in Kuwait war jedoch abzulehnen. Er hatte nur die Siche-
rung der Interessen Saddams und der Herrschenden im Irak zum Ziel. Die irakischen
Massen werden nichts vom neuen Reichtum bekommen, statt demokratischer Rechte
gibt es brutale Unterdriickung in Irak und Kuwait. Trotzdem ist die Aufhebung der
kilnstlichen Grenze zwischen Irak und Kuwait und der Sturz der Monarchie ein Fort-
schritt,

Die ,Befreiung” Kuwaits durch die USA wiirde nur ein neues Marionettenregime
bringen. Bush will die Unterdriickung durch Kénig Saud in Saudi-Arabien und die
Herrscher der Verednigten Emirate aufrechterhalten und kiimpft filr die Rilekkehr von
Sabah, Emir von Kuwait. Deshalb lehnen wir nicht nur alle militdrischen Aktionen der
Westméichte, sondem auch die wirtschaftlichen Sanktionen gegen das irakische Volk ab.

Die Diktatur Saddam Husseins sowie alle Diktaturen der Region milssen vom
cigenen Volk, durch die Arbeiterbewegung gestiirzt werden. Der Reichtum, der bisher
in den Taschen einer kleinen Oberschicht und der westlichen Olkonzerne verschwindet,
mu8 zum Nutzen der einfachen Bevilkerung eingesctzt werden, Dazu ist die Enteig-
nung der Ol-Milliardire sowie die Verstaatlichung der Grofkonzemne, Banken und
Versicherungen unter demokratischer Arbeiterkontrolle und der Aufbau einer demo-
kratlsch geplanten Wirtschaft n8tig, Auf dleser Grundlage kénnten in einer Faderation
sozialistischer Staaten des Nahen Ostens die demokratischen Rechte und die Rechte
nationaler Minderheften gesichert werden,
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Unsere Forderungen: =

T

~ Gegen jede Intervention der Westmichte im Nahen Osten {ob unter dem Deck-
mante! der UNO oder nicht). NATO-Truppen raus aus dem Golf, keine Bundeswehr in
den Colf oder in die Tirkei.

- Schiuf mit den Wirtschafissanktionen gegen das irakische Volk.

- Unterstiltzung der irakischen Arbejterbewegung im Kampf gegen Saddam Hus-
seins Diktatur und fiir echte, auch wirtschaftliche Unabhingigkeit vom Imperialismus
durch SPD und Gewerkschaften.

- #Diesem System keinen Mensch und keinen Groschen” — diese alte Parole der
Arbeiterbewegung soliten SPD und Gewerkschaften heute umsetzen. Die SPD mu8 sich
gegen eine Grundgesetziinderung stellen, die einen Einsatz der Bundeswehr im Golf
und anderswo ermdglichen wilrde (siche Kasten auf nichster Seite), sowie die Zustim-
mung zu Kohls finanzieller Unterstiitzung fir Bush verweigern. Aktionen gegen die
Kriegsvorbereitung, wie gewerkschaftliche MaBnahmen zur Behinderung des Nach-
schubs und der Truppentransporte, Protestdemonstrationen und demokratische Auf-
klarungsarbeit unter den Soldaten soliten durchgefithrt werden.

— Filr den Sturz aller Dikiaturen durch die arabischen Arbeiter und Bauern und den
Aufbau einer Fideration demokratischer sozialistischer Staaten des Nahen Ostens, die
die Rechte aller Volker (einschlieflich Kurden, Palistinenser und Israelis) garantiert,
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Gegen jede
Operation auferhalb

‘des NATO-Gebietes

SPD-Parteitagsbeschlufs von 1988
zum Einsatz der Bundeswehr |

Artikel aus VORAN Nr. 123 von Angela Bankert, Jungsozialistin aus Ksln

SPD-Kanzlerkandidat Lafontaine und andere zeigen zunehmend Bereit-
schaft, eine Grundgesetz-Anderung mitzutragen, die den Bundeswehreinsatz
im Rahmen der UNO erméglichen soll. Dies verstoft eindeutig gegen den
erklirten Willen der Partei,

Im Vorfeld des Miinsteraner Parteitages 1988 hatte die Kohl-Regierung
schon einmal versucht, das Operationsfeld der Bundeswehr auszuwedten,
Auch damals ging es im Zusammenhang mit dem Golfkrieg und der Verlage-
rung von US-Schiffen aus dem Mittelmeer in den Golf darum, deutsche Schiffe
ins Mittelmeer zu entsenden. Dies solite die Schwelle fiir einen weitergehen-
den Einsatz senken. :

" Die SPD-Bundestagsfraktion vertrat die Ansicht, daf filr Einsitze auRer-
halb des NATO-Gebietes eine Grundgesetz-Anderung ndtig sei, was die Bun-
desregierung damals bestritt. Die SPD-Fraktion war jedoch gewillt, tiber eine
GG-Anderung fiir Einsitze unter UNO-Flagge mit sich reden zu lassen. In
diese damals aktuellen Debatte griff der Parteitag mit der Verabschiedung
eines Initiativantrages ein, durch den die Fraktion zuriickgepfiffen wurde, Die
entscheidende Passage des Parteitagsbeschlusses lautet:

«Jeglicher militdrischer Einsatz der Bundeswehr auferhalb des Vertrags- .
bereiches des Biindnisses ist verfassungsrechtlich unzulissig. Die SPD wird
sich jedem Versuch widersetzen, den bisher in dieser Frage bestehenden Kon-
sens aller Parteien und Regierungen In Frage zu stellen, Selbst die Beteiligung
der Bundeswehr an friedenssichernden Aktionen der Vereinten Nationen wiir-
de eine Erginzung der Verfassung erfordern, Wir lehnen eine solche Beteili-

ab.”
5 den letzten Satz, mit dem auch ein UNO-Einsatz abgelehnt wird, gab
es eine lingere Debatte auf dem Parteitag, in der u.a. Voigt, Gansel, Bahr die

-M&glichkeit der Verfassungsinderung offenhalten wollten und fiir dje Strei-

chung dieses Salzes eintraten, Der Satz wurde aber in ejner gesonderten Ab-
stimmung von der Mehrheit der Delegierten ausdriicklich beschlossen,
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Mehr
als nur eline

inke Zeitung....

VORAR wird von aktiven BPD-Mitglrednrn, Jungsorlalinten, Fal-
ken und Cewerkachallern getragen, finanrlart und varbreitet, din
dan Marxiamun aln labandige Anlelilung zum [fandeln veraishen, Sle
Int polittach und floaneiell unabhingls von relchen Plnrelporsoncn
oder Untarnshmern, der 8PP~ und Sawarkachaftallihrung oder
etwa den lterrachenden Im Oslblock, AbhRAngig Ist sia dagegen von
i{hren Tencrn, Unterstiitrern und Abonnenten.

Zaitgemil und reallatisch sind heute angeblich lohgerlnge
aul die "{rela Markiwirtachaft”, da sind alch Thalcher, Kahl,
Lafontaine und Gorhatechow alnlg, YORAN dagegen int die Piati-
ftorm fle atle Roslallnian, dle nach wlie vor flir dia Enlelgnung
der grofen Konrerne, Nanken und Versicherungen unter dema-
kratinchor Arbellerkontrolls und dan Aulbag elner demokrati-
schen Planwirtachaft efnatehen.

Ralt dem eratan Erachelnen [m Jahre 1973 nimmt VORAN o -
nen klaren Rlannenstandpunkt ein - gagen dan kaplialiatiache
HiDwirtnchaftnayntem, gegen die [mperiailatinche Auabeutung
der "3, Walt", gegan die blrokratisohs Unlerdrickung In den
Owthlockntaateat,

Dar Wag mur sariallstinchen Demokratie fithrt {har dia ao~
tinllatinche Frneusrung der Arheiterorganimationsn und den
Aufbau elnea atarken marxistinchan Fligels hal den Jumox
und in dar 8PD. Dahni kannat auch M mithellen, indem Du
VORAN abonnierat, durch Spandsn untarstitat und die Zei-
tung wealtsrvarbreltast,

Das gibt es jeden Monat auf 12 Seiten

Aktunlle Barichta nu Angriffen von Kohl und Enpitnl und Gegenwehr,

Kritinche Aumslpnndersetzung mit der Politlk von 37D, Jumos und Cowetrkachrllen,
Iatarnationale Nerichte.

Theorin und Genchichte des Boelalismum und der Arbeitarbeweguny.

Nerichta aus Betricben,

Aktionabeiaplale von akiiven Jumsoa und VORAH-Unteratiteern,
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Killa elnmendan an YOTAN, lanaaring 4, 000 K8fn 1, Tel. 02217134504
tiborwnlaungan auft Noalgiroamt Eaaen, Nankieilrahf 30100M), Klo-Hr. 250055-430
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I Ja, ich méchte VORAN unterstlitzen !
VORAN abonnieren D und hilta um wnlters Informalbonen, I
uml il YORAN wellneveckaufan und
| ) # Avanabon su 980 n = Lealelln o, Eromplare {In Kowmlrakon,
l [ rérdecabo su 20 DM {8 Ausgaben} Nerahiung arfolgl nach Yerkauf), }
l Hame, Anschrlfl, Telelon R |
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