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VORAN zur sozialistischen Demokratic

Nachdem im Miirz 1983 auch viele Arbeiter CDU'géwﬁHIt S
hatten, konnte man oft htiren: Der deutsche Arbeiter geht in =~

der Krise immer nachrechts.... Herbert Wehner, der friihere
SPD-Fraktionsvorsitzende, prophezeite der SPD minde-
stens 15 Jahre in der Oppositon; und noch im Februar 1985
sagte Johano Strasser, frither Chef-Ideologe der Jungsozia:

listen, daf} es bis Ende dieses Jahrtausends keine SPD-Mehr- -

heit im Bund oder auf Linderebene mehr geben konne.
Wenige Wochen spiter erreichte Lafontaine die absolute

Mehrheit an der Saar, gefolgt von einem historischen Sieg =~

der SPD in NRW (bestes Ergebnis iiberhaupt mit 52,1% der -

Stimmen).

Als Fran Thatcher 1983 in England wiedergewihlt wurde,
herrschte unter vielen Gewerkschafts- und Labour Party-
Aktivisten die Meinung vor, die britische Arbeiterklasse sei
nicht mehr kampfhereit. Ein halbes Jahr spiter fithrten diese
Arbeifer den grofiten Streik der britischen Nachkriegsge-
schichte: den ein Jahr andauernden Bergarbeiterstreik.

Auch in Dinemark wurden die meisten Leute von dem
Massenstreik im Frithjahr diesen Jahres iiberrascht.

Die einzigen, deren Einschitzung der Lage in diesen drei
Fiallen richtig war,waren die marxistischen Strémungen in

diesen Lindern. Und das war weder Zufall noch Zauberei,
sondern beruhte auf der Methode, mit der die Perspektiven
fiir die geschichtliche Entwicklung ausgearbeitet wurden.

Lie Periode, in die wir jetzt — nach dreiBig Jahren Nach-
kriegsaufschwung — eingetreten sind, wird bestimmf{ sein
durch Weltwirtschaftskrisen und in deren Gefolge durch
scharfe Wendungen und pl6tzliche Wechsel, Ohne die richti-
ge Methode zur Analyse der Prozesse wird eine heillose
Verwirrung in den Kopfen der Menschen stattfinden. Worauf
es aber gerade jetzt ankommit, ist: Klarheit der Perspektiven
und, daraus folgend, Klarheit im Handeln!

Deshalb méchten wir im folgenden einen Ausszug aus Leo
Trotzkis Buch ,Verteidigung des Marxismus® abdrucken,
der die Methode der Dialektik erldutert. Es handelt sich um
eine Sammlung von Briefen und Aufsitzen, die 1939-40
geschrieben wurden. In dieser Zeit hatte die internationale
Arbeiferkiasse viele Niederlagen hinter sich (Spanien,
Frankreich, Deutschland, China...). Kapitalismus und Stali-
nismus waren zeitweilig gestdrkt. Nachdem dann noch der
Pakt zwischen Hitler und Stalin abgeschlossen worden war,
machten sich bei vielen Sozialisten Zweifel an der marxisti-
schen Methode breit, In dieser Situation versucht Trotzki
mit dem vorliegenden Buch Klarheit zu schaffen.




io-Dialektik ist weder cine Erfin-
‘dung noch Mystizismus, sondern eine
VWissenschalt unserer Deakformen,
‘insofern als sie sich nicht auf die Pro-
- bleme des tdplichen Lebens be-
schriankt, sondern versu;:ht, die kom-
plizierteren und umfangreicheren
Prozesse zu verstehen. Die Dialektik
und die formale Logik stchenin dhnali-
chen Yerhiiltnissen zueinander wie die
hihere und die elementare Mathema-
tik.

[ch werde hier das Wesen des Pro-
blems in sehr knupper Form za um-
reifien versuchen. Die Aristotelische
Logik des einfachen Syllogismus!
geht von der Behauptung A=A aus,
Diese Grundvoraussetzung wird als
Axiom? fiir eine Menge praktischer
menschlicher Handlungen und ein-
facher Verallgemeinerungen akzep-
tiert, Aber in Wirklichkeil ist A"
nicht gleich (A", Das 1Dt sich leicht
beweisen, wenn wir diese beiden
Buchstaben unter der Lupe betrach-
ten, sie unterscheiden sich ziemiich.
Aber, kann man einwenden, es han-
delt sich nicht um die Grofle und
Form der Buchstaben, da sie ja nur

_ Symbole fir gleiche Quantitdten
sind, zum Beispiet fiir ein Pfund
Zucker. Dieser Einwand ist abweg-
ig. In Wirklichkeit ist ein Pfund
Zucker niemals gleich einem Pfund
Zucker — eine feinere Waage deckt
tmmer einen Unterschied aul. Man
kann wieder einwenden: Aber ein
Pfund Zucker ist sich selbst gleich.

Stindige Verdinderung
Auch das stimmt nicht — alle K&r-
per &ndern sich unablissig in ihrer
Grole, threm Gewicht, ihrer Farbe
usw. Sie sind niemals sich selbst
gleich. Ein Sophist® wird antworten,
dafl ein Pfund Zucker sich selbst _in
einem  bestimmten Augenblick®
gieich ist. Abgesehen von dem ju-
Berst  zweifethaften praktischen
Wert dieses ,Axioms" hilt es auch
theoretischer Kritik nicht stand. Wie
sollen wir praktisch das Wort  Au-
genblick™ begreifen? Wenn es ein
unendlich kleiner Zeitabschnitt jst,
dann ist ein Pfund Zucker wihrend
des Verlaufens dieses ,,Augenblicks”
unvermeidiichen  Verinderungen

ausgesetzt. Oder st dieser  Augen-
blick™ eine rein mathematische Ab-
straktion, d.h. ein Nichts an Zeit?
Aber alies existiert in der Zeil, und
die Existenz selbst ist ein ununtes-
brochener Prozef} der Verwandlung.
Folglich ist die Zeit ein grundlegen-
der Bestandieil der Existenz. Daher
bedeutet das Axiom A=A, dal ein
Ding sich selbst gleich ist, wenn es
sich nicht verdndert, d.h., wenn es
nicht existiert.

Quantitit in Qualitit

Auf den ersten Blick kénnte ¢s
scheinen. dald diese .Spitzfindigkei-
ten” nutzlos seien, In der Wirklich-
keit sind sie von enischeidender Be-
deutung. Das Axiom A=A scheint
einerseits der Ausgangspunkt fiir alt
unser Wissen, andererseits der Aus-
gangspunkt {iir alle Fehler in unse-
rem Wissen zu sein. Man kann das
Axiom A=A nurinnerhalb gewisser
Grenzen  ungestraft  gebrauchen,
Wenn quantitative Verinderungen
in A" ohne Bedeutung fiir die be-
vorstehende Aufgabe sind, kénnen
wir annehmen, dafl A=A, Aul diese

Weise, zum Beispiel, betrachten
Kiufer und Verkiduler ein Plund
Zucker, Ebenso betrachien wir die
Temperatur der Sonne. Bis vor kur-
zem betruchicten wir die Kaufkraft
des Doliars in gleicher Weise. Aber
quantiiative Verinderungen iiber
bestimmte Grenzen hinsus verwan-~
deln sich in qualilative. Ein Pfund
Zucker, das dem Einflull von Was-
ser oder Kerosin® ausgesetzt ist, hart
aul, ein Plund Zucker zu sein. Ein
Dollar in der Hand eines Prisiden-
len hart auf, ein Dollar zu sein. Im
richtigen Augenblick den kritischen
Punkt zu bestimmen, wo Quantitil
in Qualitit umschligt, ist eine der
wichtigsten und schwierigsten Auf-




gaben ia atlen Bereichen des Wis-
sens, die Soziologie vingeschiossen.

Teder Arbeiter weifl, dafl es un-
maglich ist, zwei vollig gleiche Ge-
genstiinde herzustellen. Beim Ein-
setzen von Kugeln in ein Kugellager
ist eine bestimmte Abweichung fir
die Kugeln erfaubt, die jedoch nicht
iber bestimmte Grenzen hinausge-
hen sollte (das nennt man Teleranz).
Wenn man dic Normen der Toleran-
zen hefolgt, werden die Kugeln als
gleich betrachtet (A=A) Wenn die
Toleranz dberschritten wird, geht
die Qantitit in Qualitdt tber, mit
anderen Worten, die Kugelager
werden minderwertig oder vollig
wertlos.

Unser wissenschaftliches Denken
ist nur ein Teil unserer allgemeinen
praktischen Tirigkeit, die Technik
eingeschlossen. Fiir Vorstellungen
gibt es auch eine , Toleranz", die
nicht von der formalen Logik festge-
setzt wird, die von dem Axiom A=A
ausgeht, sondern von der dialekli-
schen Logik, die von dem Axiom
ausgeht, das sich alles immer verin-
dert,, Gesunder Menschenverstand®
™ wird dadurch gekennzeichnet, dafl
er planmiBig dic dialektische Tole-
ranz” itberschreitet.

(Gesetz der Bewegung

Das iibliche Denken arbeitet mit

solchen Vorstellungen wie Kapita-
Hsmus. Moral, Freiheit, Arbeiter-
staat usw, als festgelegten Abstrak-

Ctionen, wobel s voraussetzt, dafl

Kapitalismus gleich Kapitatismus,
Moral gleich Moral ist usw. Das dia-
lektische Denken untersucht alle

Dinge und Erscheinungen in threr
unablissigen Verinderung, wobeies
in den materietlen Voraussetzungen
dieser Veriinderungen jene kritische
Grenze bestimmt, jenseits derer LA™
aufhdrt, A" zu sein, ein Arbeiter-
staat aufhéry, ein Arbeiterstaat za
sein.

Der grundlegende Fehler des éibli-
chen Denkens liegt darin, dal es sich
mit bewegungsiosen Eindriicken der
Wirklichkeit zufrieden gibt, die aus
ewiger Bewegung besteht. Durch
weitere  Annidherungen, Berichti-
pungen, Konkretisierungen gibt das
dinlektische Denken Vorstellungen
einen reicheren Inhalt und groflere
Anpassungs(ahigkeit; ich witrde so-
gar sagen, eine Saftigkelt, die sie ge-

wissermafen denlebenden Erschei-
nungen nahe bringt. Nicht Kapita-
lismus im allgemeinen, sondern ein
bestimmter Kapitalismus auf einer
bestimmten Entwicklungsstufe.
Nicht Arbeiterstaat im allgemeinen,
sondern ein bestimmier Arbeiter-
staat in einem riickstdndigen Land,
eingekreist yon Imperialisten, usw.

Der Massenstreik im dilnischen Wohlfahrisstaal™:

MNur fiir Marxisten keine Uherraschung - aufgrund ibrer Methode waren sie

theoretisch und praktisch vorbcrcitc.

Leo Trotzki wurde am 7. Novem-

cber 1879 peboren. Zeit seines Lebens

war er in der revolutioniiren Bewe-

B gung titip und (ihrie rusnmmen mit

Lenin die Russische Revolution.
Nach der blirokratischen Degenera-
tion unter Stalin organisicrle er die
Linke Opposition, wurde von Stalin
verbunnt - und  schlieffich  am
20.8.1940 von cinem Agenten der
Soewjetbiirakratie in Mexiko im Exil
ermordet.




Dialektik im Arbei

Diatektisches Denken steht zum
irtbtichen Denken im gleichen Ver-
hiltnis wie der Film zur bewegungs-
losen Fotografie. Der Film macht
nicht die bewegungstose Fotografie
wertlos, sondern verbindet eine Rei-
he von thnen pemiB den Gesetzen
der Bewegung. Dialektik wverneint
nicht den Syliogismus, sondern lehrt
uns, Syliogismen derurtig zu verbin-
den, dal} wir unser Verstehen der
ewig sich verindernden Wirklich-
keit ndher bringen. Hegel stellte in
seiner Logik eine Reihe von Geset-
zen zuf: Umschlagen von Quantitit
in Qualitdt, Entwicklung durch Wi-
derspriiche, Widerstreit von Inhalt
und Form, Unterbrechung der Kon-
tinuitidt, Umschlagen von Maglich-
keit in Unvermeidlichkeit usw., die
ebenso wichtig flir das theoretische
Denken sind wie einfachie Syllogis-
men fiir einfache Aufgaben.

Hegel schrieb vor Darwin und vor
Marx. Dank des machtvollen Ansto-
Bes, den die Franzdsische Revolu-
tion dem Denken gab, nahm Hegel
die atigemeine Entwicklung der Wis-
senschaft vorweg. Aber weil es nur
eine Vorwegnahme war, wenn auch
die eines Gendes, erhielt sie von He-
gel einen idealistischen Charakter.
Hegel arbeitete mit ideologischen
Schatten als der endgiiltigen Wirk-
lichkeit. Marx zeigte, daf} die Bewe-
gung dieser ideologischen Schatten
nichts weiter als die Bewegung der
materietlen Kdrper widerspiegelt.

Materialismus

Wir nennén unsere Dialektik ma-
terialistisch, weil thre Wurzeln we-
der im Himmel noch in den Tiefen
unseres freien Wiliens" liegen, son-
dern in der objektiven Wirklichkeit,
in der Natur. Bewulltsetn entsteht
aus dem Unbewuliten, Psychologie
aus der Physiologie?, die organische

teralltag

Welt aus der anorganmschen, das
Sonnensysiem aus Nebeln, Aufalien
Sprossen dieser Leiter der Entwick-
lung werden quantitative Verinde-
rungen in qualitative umgewandelt.

Unser Denken, einschiiefllich des
dialektischen Denkens, ist nur gine
Ausdrucksform der sich dndernden
Materie. Innerhalb dieses Systems
ist weder Platz fiir Gott, noch fiir
den Teufel, noch fiir die unsterbliche
Seele, noch fiir ewige Normen der
Gesetze und der Moral. Die Dialek-
tik des Denkens, die aus der Dialek-
tik der Natur erwachsen ist, ist folg-
lich durch und durch materiali-

stisch. o ]
Der Darwinismus, der die Ent-

wicklung der Arten durch quanti-
tative Verdnderungen, die in quali-
tative libergehen, erkidrt, war der
grofite Sieg der Dialektik auf dem
ganzen Gebiet der organischen Ma-
terie. Ein anderer grofler Sieg war
die Entdeckung des Periodischen

- Systems der chemischen Elemente

ung ferner die Umwandiung eines
Elements in ein anderes,

Mit diesen Verwandlungen (Ar-
ten, Elementen usw.) ist die Frage
der Klassifikation eng verbunden,

gleichermallen bedeutend in den Na-
Lur- wie in deanesellschaftswis:,cn—
schaften. Linnés System {18, Jahr-
hundert), das als Ausgangspunkt die
Unverdnderlichkeit  der  Arten
nimmt, war auf die Beschreibung
und Kiassifizierung der Pflanzed
nach thren iuBeren Merkmalen be-
schrinkt, Die Kindheit der Botanik
entspricht der Kindheit der Logik,
da sich ja die Formen unseres Den-
kens wie alles Lebende entwickeln.
Nur die entschiedene Zuriickwei-
sung der Idee der unverinderlichen
Arten, nur die Untersuchung der
Entwicklungsgeschichte der Pflan-
zen und ihrer Anatomie bereiteten
die Grundlage fiir eine wirklich wis-
senschaftliche Klassifizierung.

Marx, der im Gegensatz zu Dar-
win ein bewuliter Dialektiker war,
entdeckte die Grundlage fiir die wis-
senschaftliche Klassifizierung der
menschlichen Geselischaften in der
Entwicklung ihrer Produktivkrifte
und der Struktur der Eigentumsver-
hiltnisse, die das Gerippe der Ge- -
sellschaft bilden, Der Marxismus er-
setzte die tibliche beschreibende
Klassifizierung der Gesellschaften
und Staaten, die sogar bis jetzi noch
in den Universitdten bliht, durch
eine materialistische dialektische
Klassifizierung. Nur durch den Ge-
brauch der Marxschen Methode
kann man beides richtig bestimmen,
den Begriff des Arbeiterstaates und
den Augenblick seines Untergangs,

All dies enthilt, wie wir sehen,
nichts Metaphysisches®  oder
“Scholastisches”, wie die eitle Un-
wissenheit behauptet. Die dialekti-
sche ngik driickt die Bewegungsge-
setze im zeitgendssischen wissen-
schaftiichen Denken aus. Der
Kampf gegen die materialistische
Dialektik drilckt dagegen eine ent-
fernte Vergangenheit aus, den Kon-
servatismus des Kieinbiirgertums,
den Eigendiinkel der Universitits-
routiniers und ...einen Funken Hoff-
nung auf ein zukiinftiges Leben.®
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Anmerkungen
'Syllogismus -— hier: Gleichsatz
!Axiom -— Als absolut richtig anerkann-
ter Grundsatz; giiltige Wahrheit, dic kei-
nes Beweises bedarf
*Sophist ~— hier; Wortverdreher
*Kerosin — Flugzeugtreibstoff
*Physiologie -~ Wissenschaft von den
Grundiagen des allgemeinen Lebensge-
schehens und der Funktion des menschli-
chen Organismus

Hegel, G.W.F.: deutscher Philosph,
[770-1831

Darwin, Charles: englischer Naturfor-
scher, 1809-1882. Er emtwickelte die
Theorie von der Entstehung und Verin-
derung der biologischen Arten durch ge-
dnderte Lebens- und Umweltverhiitnis-
se, :

Linng, Karl 1707-1778, schwedischer
Naturforscher, Biologe und Mediziner

Leseliste

L.Trotzki, Yerratene Revolution
Engels, Anti-Diihring
Marx, Thesen zu Feuerbach
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Ostblocklinder

Fiir Marxisten ist die Theorie eine
Anleitung zum Handeln. Wer etwas
verindern will, mufl wissen, was,
warum und wie verindert werden
soll. Trotzkihat daraufhingewiesen,
dali es falsch ist, nur zwischen
1 schwarz und weill zu unterscheiden
und die verschiedenen Zwischento-
{ne im Ubergang von schwarz zu
weil und umgekehrt zu ibersehen.
A Und es ist wichtig, diese feinen Un-

terschiede, dic Grauténe, genau zu
B bestimmen und nicht einfach entwe-
der - oder zu sagen.

Unterdriickung

Eine wichtige Frage fiir Soziali-
stenn in Deutschland ist die Einschir-
# zung der Ostblockiinder. Fiir die
B Anhiinger der DKP handelt es sich
= ganz einfach um die “sozialistischen
B Linder”. Manche Arbeiter und Ju-

iiber die birckratische MiBwirt-
schaft und die Unterdriickung de-
Bl mokratischer Rechte und Freihei-
2 ten, dafl es sich dort um eine Abart

stems, um eine Art Staatskapitalis-
t4 mus handeln wiirde. Beide Seiten
b haben hier in einer Hinsicht recht
Bl und in anderer Hinsicht unrecht.
Nattrlich ist die Abschaffung des
kapitalistischen Privateigentums an
Industrie und des Grofigrundbesit-
zes eine entscheidende Vorausset-
{ zung fiir den Sozialismus. Doch
auch eine geplante Wirtschaft ist auf
Dauer nur dann wurkungsvoil wenn

it gendliche sagen aus Enttduschung

Bl des westlichen kapitalistischen Sy- .

die Arbeiter selbst die Kontrolle dar-
iber haben und in einer uneinge-
schrdnkten soziatistischen Demo-
kratie ungehindert die politische
Macht ausiiben, Die Ostblocklinder
sind Geselischaften im Ubergang
vom Kapitalismus zum Sezialismus,
in denen die Diktatur der Biirokratie
eine Fessel fiir die Weiterentwick-
lung der Errungenschaft der Plan-
wirtschaft ist.  Natiirlich wirden
das die Barokraten selbst ebensowe-
nig wie ithre Propagandisten in der
BRD, die DKP, jemals zugeben.
Uber dlC MlBertschaft der hochbe-
zahlten Biirokraten in Polen und der
daraus folgenden katastrophalen
Versorgungslage der polnischen
Massen versuchen sie mit Phrasen
hinwegzutiuschen.
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Selidarnosc

Die Austibung der Diktatur ist
der Birokratie ailerdings nicht ge-
nug: sie will, daB die Arbeiter auch
noch Ja dazusagen. Am 13, Oktcher
sollen "Wahlen™ zum “Parlament"
stattfinden. Um den Boykottaufruf
der Gewerkschaft “Solidaritdat* zu
unterlaufen, wurde der Haushalt der
Rundfunk- und Fernsehanstalten
um 37% {20 Mio. DM) zur Finan-
zierung einer Propagandakampagne
aufpestockt.

“Die komplexen Bedingungen der
gesellschaftspolitischen Lage, in der
die diesjihrigen Parlamentswahlén
stattfinden, geben Rundfunk und
Fernsehen Sonderaufgaben mit be-

sonders groflen’ Schwierigkeitsgra-
den aufl,* heiflt es in der Begriin-
dung. Die “komplexen Bedingun-
gen” sind ein vornehmer Ausdruck
firr Hunger, Not und schlechte Ver-
sorgungslage. Weiter heifit es, aufl
bisherige  “Propaganda-Stereoty-
pen™ miisse verzichtet werden. Kein
Wunder, die Arbeiter wissen, dal
das ohnehin Liigensind. Stattdessen
soll “in bezug auf dic Mallnahmen
der Regierung ein Gefithl der Zufrie-
denheit und Uberzeugung geschaf-
fen werden, Eine echte Verbesserung
der Lebensmitielversorgung und de-
mokratische Rechte wiren dazu an-
getan, “Zulriedenheit und Uberzeu-
gung” zu schaffen, aber so soll diber
die wirkliche Lage hinweggetiuscht
werden. Dde Jugend soll mit “Dis-
coshows und Popsongs, in denen pa-
triotische und soziale Werte propa-
giert* werden, zur Urne gebracht
werden. Die Gesellschaft solle "mit
bescheidenem  und  verniinfligem
Optimismus in die Zukunfi schau-
en."”

An anderer Stelle wiiren die 20
Mio. DM besser verwendet. Doch
tetztlich kann nur eine politische Re-
volution, der Ubergang zu einer ech-
ten soz:a!nsnschen Demokratie und
der Sturz der herrschenden Biiro-
kratie die Lage verbessern, Mit idea-
tistischer Phrasendrescherei ist noch
nie etwas verbessert worden,

Leo Schiffer
SPD-Mitglied
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