Nein zur Privatisierung der Berliner Wasserbetriebe!

Die Wasserversorgung der Bevdlkerung darf nicht privaten
Profitinteressen unterstelli werden!

In Berlin sollen laut Senatsheschliissen das gesamte
Landesvermogen verkaufi und sdmtliche éffentliche
Einrichtungen und Betriebe in private Rechtsformen
(Aktiengesellschafien, GmbHs) und Hiinde iibergehen.

Beschéftigte der Wasserbetriebe haben Ver-
schiebung der geplanten Privatisierung der BWB
erkémpfi

Die Beschéftigten der Berliner Wasserbetriebe (BWB)
haben bereits durch Protestaktionen und Zeitungsan-
zeigen ihren Widerstand gegen die geplante Privati-
sierung ihres Betriebes gezeigt und auf die Folgen der
Privatisierung aufmerksam gemacht. Die SPD hat sich
aufgrund des Druckes der Beschaftigten immerhin
dazu verleiten lassen, den Beschluf3 Uber den Verkauf
der BWB auf ihren néchsten Parteitag Ende des Jah-
res zu verschieben. Doch aufgeschoben ist nicht auf-
gehoben. Wenn sich bis zum Ende dieses Jahres kein
gréBerer Protest der Berliner Bevélkerung und der
Beschdftigten gegen die Privatisierung der Wasserver-
sorgung entwickelt, wird dieser Betrieb genauso ver-
scherbelt, wie es jetzt schon bei der Stromversorgung
(Bewag) passiert ist.

Privatisierung fiihrt zu schlechteren und teureren
Dienstleistungen fir die Bevélkerung, zu massi-
vem Arbeitsplatzabbau und miserablen Arbeits-
bedingungen fisr die Beschdaftigten.

In England und Wales wurde die Wasserversorgung
und Abwasserentsorgung bereits 1989 privatisiert.
Seitdem sind die Wasserpreise um 67% gestiegen, bis
zum Jahr 2000 wird sogar mit einer Verdoppelung
der Wasserpreise gerechnet. Im Zuge der umfassen-
den Privatisierung wurden 68.000 Beschéfiigte ent-
lassen. Auch in Berlin droht ein Abbau von 2000 Stel-
len der derzeit knapp 7000 Stellen der BWB. Fiir die
verbliebene Belegschaft verscharft sich autgrund der
Entlassungen und der Gewinnorientierung des priva-
ten Unternehmens nach PrivatisierungsmaBnahmen
der Arbeifsdruck bzw. die Arbeitshetze, werden Ar-
beitszeiten weiter Hexibilisert und gering bezahlte
Teilzeitarbeitsstellen eingerichtet. Eine 100 prozenti-
ge Lohnerhdhung gab es in England nach der Privati-
sierung der Wasserversorgung zwar auch - jedoch nur
for die Manager der privatisierten Betriebe, die sich
als erste Amishandlung erst einmal eine Verdoppelung
ihres Gehalts genehmigten.

Privatunternehmen sind an keiner umfassenden
Versorgung der Bevdlkerung interessiert. Diensi-
leistungen werden nach erfolgter Privatisierung
nur noch dort angeboten, wo es sich fir den
privaten Beireiber lohnt.

So plant dann auch bsw. die Bahn AG Streckenstille-
gungen von mindestens 2000 km. in England sind die
Betreiber des ebenfalls bereits privatisierten britischen
Gasnetzes nur dann zum Anschluf eines Kunden an
die Gasleitung verpflichtet, wenn dessen Wohnung
hichstens 23 m von einer Hauptgasleitung entfernt
liegt.

Privatisierung fishrt zu einem Anwachsen von bik-
rokratischen Kontrolleinrichtungen. Mehr Biiro-
kratie und Verwaltung kosten mehr Geld. Privati-
sierung ist daher ineffizient und geféhrdet die
umfassende Grundversorgung der Bevélkerung
und die Umwelt.

In GroB3britannien wurde die Privatiserung der Was-
serversorgung durch die Errichtung zahlreicher staat-
licher Kontrollbehérden begleitet, die dazu dienen
sollten, zu starke Preiserhdhungen zu verhindern oder
die Einhaltung von Umweltstandarts sicherzustellen.
Doch auch dieser riesige kostenireibende staatliche
Kontrollapparat konnte die Preissteigerungen und Um-
weltzerstdrung nicht verhindern. Bisher sind in Eng-
land seit der Privatisierung 20 Flisse ausgetrocknet,
da dkologische Gesichtspunkte unzureichend beachtet
und die Wasservorréte von den privaten Betreibern riick-
sichtslos ausgebeutet wurden. Perspektivisch ist daher in
diesen inzwischen wasserarmen Gebieten Englands eine
umfassende Wasserversorgung nicht mehr gewdhrleistet,
Der Bau von Fernversorgungsleitungen ist den privaten
Unternehmern jedoch zu tever und stellt aus ihrer Sicht
lediglich ein betriebswirtschaftliches Kostenrisiko dar. Pri-
vate Unternehmen nehmen weder Neuinvestitionen vor,
noch Instandhaltungsinvestitionen. So sind in England
auch die von den privaten Betreibern versprochenen
Instandhaltungsinvestitionen blieben bislang ausgeblie-
ben. Allein in Yorkshire versickern daher téglich nach
wie vor 2 Mio Liter Wasser durch eine leckgeschlagene
Wasserversorgungsleitung.

Die Berliner Wasserbetriebe stellen derzeit noch rund
50 Mio. DM jahrlich fir Umweltschutzmafinahmen zur
Verfiigung. Private Unternehmen werden Gelder kaum
freiwillig ,fir gute Zwecke” zur Verfiigung stellen und
damit auf einen Teil ihres Prokits verzichten.




Auch die Zahl derjenigen, die aufgrund der Preiserhd-
hungen infolge der Privatisierung in England und Wales
géinzlich von der Wasserversorgung abgeschnitten
wurden, weil sie die Wasserpreise nicht mehr zahlen
kénnen, hat sich seit 1989 verdreifacht.

Privatisierung bedeutet Enteignung der Berliner
Bevodlkerung und eine weitere Verschérfung der
Haushaltskrise

Durch Privatisierung gehen der Kommune bzw. dem
Land Berlin daverhaft Einnahmen verloren. Gerade die
Berliner Wasserbetriebe bringen der Stadt wichtige Ein-
nahmen. Die BWB haben erst kirzlich zur Senkung des
Haushaltsdefizits insgesamt 1 Mrd. DM ihres Eigenka-
pitals an die Landeskasse abgetreten. Ein Verhalten,
das man von privaten Unternehmen kaum erwarten
dirfie. AuBBerdem brachten die BWB im letzten Jahr

einen Gewinn von 396 Mio. DM in die &ffentlichen

Kassen. Nach der Privatisierung werden diese Gewin-
ne in privaten Taschen landen und nicht mehr der Stadt
Berlin zur Verfiigung stehen. Die Haushaliskrise ver-
schérft sich daher nach Privatisierungsmaf3nahmen
weiter.

Steigende Wasserpreise sind nach der Privatisie-
rung der Wasserversorgung unvermeidlich. Preis-
erhéhungen sind nur durch die Verhinderung der
Privatisierung abwendbar.

Nach der Privatisierung haben die Verbraucher nicht
nur die realen Kosten der Wasserversorgung zu zah-
len, sondern aufBerdem die Gewinne der privaten Be-
treiber sowie Mehrwert- und Umsatzstevern, die Of
fentliche Unternehmen nicht zu zahlen haben, da diese
nicht der Steuerpflicht unterliegen. Gleichzeitig werden
Kreditriickzahlungen einschlieBlich der Zinszahlungen
der privaten Unternehmen auf die Verbraucher abge-
wiilzt werden, da der Aufkouf von &ffentlichen Unter-
nehmen ber die Aufnahme von Krediten finanziert
wird, und miissen die Kosten fir staatliche Kontrollbe-
hérden von der Allgemeinheit bezahlt werden. Auer-
dem kénnen die privaten Unternehmen, die sich in die
Wasserversorgung einkaufen, ihre Verluste aus ande-
ren Unternehmensbereichen bzw., -beteiligungen durch
Preiserhdhungen bei der Wasserversorgung, wo be-
kanntlich eine Zwangsnachfrage besteht, ausgleichen.
Damit zahlen die Verbraucher nach einer Privatisierung
neben den realen Kosten zusétzlich die Gewinne der
privaten Unternehmer, die neven Abgaben und Steu-
ern, die Zinsen der privaten Kredite, die Verluste aus

anderen Unternehmensbeteiligungen und die Ko-
sten fir den neuen Kontroll- und Verwaltungsap-
parat der Kommunen.

Wir fordern daher:

-Keine Privatisierung der Wasserbetriebe und -
versorgung in Berlin

-Kein Verscherbeln von Offentlichem Eigentum an
private Unternehmen

-Erhalt aller Arbeitsplétze im Offentlichen Dienst
und bei den BWB

-Statt weiterer Birokratisierung Uberfihrung des
sffentlichen Eigentums und der 8ffentlichen Dienst-
leistungen unter die demokratische Kontrolle der
Beschéftigten und Konsumenten

-Die 8ffentlichen Dienstleistungen diirfen zur Sicher-
stellung der umfassenden und bezahlbaren Grund-
versorgung der Bevdlkerung nicht privaten Profit-
interessen ausgeliefert werden, sondern missen in
dffentlicher und gemeinwirtschafilicher Hand ver-

bleiben.

-Statt marktwirtschaftlichem Chaos, Umwelt-
zerstérung und Unterversorgung demo-
kratische Planung der Versorgungslei-
stungen durch die arbeitende Bevélkerung

-Statt Privatisierung der Profite und Sozialisierung
der Verluste: Enteignung aller GroB3konzerne, Ver-
sicherungen und Banken und deren Uberfilhrung
in Gemeineigentum unter die demokrafische Kon-
trolle der Beschéftigien

Was will die SAV?

Die Sozialistische Alternative Voran (SAV) kémpft als
sozialistische Partei gegen jegliche Privatisierung und
for den Aufbau einer neuven Arbeiterpartei. Wir vertei-
digen die sozialen Errungenschaften der arbeitenden
Bevélkerung und treten fir eine sozialistische Gesell-
schaft ein, in der endlich die Bedirfnisse der Bevdlke-
rung im Yordergrund stehen und diese nicht lénger pri-
vaten Profitinteressen untergeordnet sind. Die SAV steht
fur eine demokratische Planung der Wirtschaft und
Gesellschaft durch die arbeitende Bevélkerung selbst
und hat undemokratische Gesellschaftsformen wie in
den ehemaligen ,sozialistischen” Staaten des Ostens
stets genauso abgelehnt wie die kapitalistischen Wirt-
schaftssysteme des Westens.

Kommt zu den Ortsgruppentreffen der

o

Tiergarten-Wedding: jeden Mittwoch, 19.00 Uhr im Links-Treff Wedding, WeddingstraBe é
Néhe U-Bhf. Wedding oder Nauener Platz)
Treptow-K8penick-Neukslln: jeden Montag, 19.00 Uhr in der alten Feverwache, Grinauer Str.9
(Néhe S$-Bhf. Schéneweide)
Prenzlaver Berg: jeden Montag 19.00 Uhr im Kiezclub, Jablonskistrafle 27 A
{N&he S-Bhf. Prenzlaver Berg)

" Berlin:

Kontakt, Infos und V.i.5.d.P.; Aron Amm, SAV-Berlin, Schénhauser Allee 26 a {N&he U-Bhf. Senefelder Platz}, Tel.: 4408429




